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K onkurs na Muzeum Sztuki Nowoczesnej, juz przy pierwszym podej-
sciu, otrzymat etykietke skandalicznego. Konkurs zostat uniewaznio-
ny i ogtoszony nowy. Wielu nie staneto juz do konkursowej rywalizacji po
raz drugi... Byliitacy, ktérzy mimo pozytywnej prekwalifikacji zrezygnowali
z pracy nad konkursem. Z ponownego udziatu w konkursie wycofato sie
wiele polskich i zagranicznych pracowni architektonicznych, ktére co praw-
da zgtosity sie do udziatu, ale zanim jeszcze mozna byto sobie wyobrazic,
jaka awantura sie rozpeta, wycofaty sie z pracy i teraz mogg tylko z wias-
ciwym dystansem i satysfakcjg braku straconego czasu — ocenia¢ aktualng
sytuacje.

Sprawa konkursu nie dos¢, ze przestata by¢ lokalng — warszawska, stata
sie zndw ogodlnopolska, niestety rowniez miedzynarodowa.

Postanowitam, zatem poswieci¢ ten numer w przewazajacej czesci
konkursowi. Poza prezentacja nagrodzonych i wyrdéznionych prac, beda sie
mogli Panstwo zapoznac z kalendarium wydarzen, jakie miaty miejsce od
momentu ogtoszenia wynikéw konkursu. Znajdg w nim Paristwo kolejne
stanowiska wtadz Stowarzyszenia, szereg komentarzy oraz przeglad prasy.

Numer ten z racji okreslonej objetosci, nie zawiera tym samym tzw. Pre-
zentacji Oddziatowych. Przedstawiamy tylko najbardziej aktualne informacje,
wszystkie inne materiaty znajda swoje miejsce w kolejnych wydaniach K"

Miedzynarodowy konkurs na koncepcje architektoniczng Muzeum
Sztuki Nowoczesnej miat szanse sta¢ sie wydarzeniem architektonicznym
na skale miedzynarodowa. Stat sie powodem kolejnych kasliwych komen-
tarzy prasy zagranicznej i krajowej... Do konkursu bowiem zgtosito sie wiele
znakomitych pracowni architektonicznych z Polski i ze $wiata. Dobér Jury
rowniez rokowat nieZle...

Btyskawiczna — bo raptem pare godzin po zamieszczonym w Internecie
apelu dyrektora Muzeum T. Zielniewicza — reakcja Ewy Przestaszewskiej-Po-
rebskiej i zespotu redakgji, Architektury-murator”to kolejny dowdd na to, ze
w kwestiach zasadniczych srodowisko powinno moéwi¢ bardziej zdecydo-
wanym i jednym gtosem.

Podczas sobotnich burzliwych dyskusji w Pawilonie Wystawowym SARP,
smucit ten wtasnie niejednorodny gtos kolegdw architektow, SARPowcow,
rowniez tych, ktérzy w konkursie brali udziat... - w kwestiach tak fundamen-
talnych, jakimi jest etyka i niepodwazalnos¢ werdyktu jury.

Niewatpliwie rozgtos, jaki towarzyszyt konkursowi, pokazat, ze sprawy
architektury, przestrzeni s dla warszawiakéw, dla Polakéw coraz bardziej
istotne. Takich ttumoéw jak na przygotowanej przez Urzad Miasta w naszym
pawilonie przy Foksal — wystawie — nie widziatam nigdy. Tym bardziej smu-
ci, fakt, ze sprawy architektury, fadu przestrzennego sg odsuwane na dalszy
plan w szeregu nie cierpigcych wagi, spraw...

Przy okazji kolejnego okrzyknietego,skandalicznym” - konkursu — moze
warto by uruchomi¢ dyskusje na temat organizacji konkursow — przez wy-
kwalifikowane i wszechstronnie do tego przygotowane zespoty koordyna-
cyjne sedziéw konkursowych SARP — z lokalnymi wtadzami, ktore przeciez
nie po raz pierwszy napotykajg na tego rodzaju problemy... Prosze przy-
pomniec sobie historie konkurséw na Centrum Nauki Kopernik czy tez na
koncepcje upamietnienia obecnosci Jana Pawta Il na PI. Pitsudskiego...

Na pocieszenie — wiosna za progiem! Jest wiec nadzieja, ze wraz z nig
przyjda pozytywne zmiany, decyzje... Licze i czekam tez bardzo na Parnstwa
reakcje w tej sprawie, jak i wszystkie inne, ktérymi warto by zainteresowac
srodowisko architektdw w kraju ale i za granica, tak bardzo spragnionych co
tez ,dzieje sie”w polskiej architekturze.

Dzieje sie. Rowniez wiele dobrego.,Nasi”zdobywaja prestizowe miedzy-
narodowe nagrody!!l O wszystkim w biezagcym numerze...

Pozdrawiam wiosennie,

Agnieszka Bulanda
Redaktor Naczelna
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Rozmowa z Danielem Libeskindem

Daniel Libeskind. fot. Jacek Lenart

Agnieszka Bulanda: Znéw mamy przyjemnos¢ goscic
Pana w Warszawie, tym razem przy okazji sedziowania
konkursu na Muzeum Sztuki Nowoczesnej. Jak przy
okazji kolejnego pobytu odnajduje Pan to miasto?
Daniel Libeskind: Ja bardzo lubie Warszawe, zawsze
lubitem, to pewnie przez sentyment do mojej mamy,
ktéra tu mieszkata przed wojna. Jak mieszkalismy w to-
dzi, przyjezdzatem tu czesto do ciotki. Warszawa bardzo
szybko sie zmienia. Widze, to za kazdym razem, gdy tu
przyjezdzam.
AB. Ale przeciez Warszawa i tédz to skrajnie rézne
miasta, co prawda od niedawna i £t6dZ zmienia swoje
oblicze, wiele sie buduje. Pewnie Pan styszat, ze Krier
zaczyna budowad w todzi, wg jego projektu zmieni sie
otoczenie dworca tédz Fabryczna. Nie zal Panu, Ze to
nie Pan, to przeciez Pana rodzinne miasto...?

DL. Bardzo bym chciat, mam nadzieje, ze przyjdzie
taki moment, kiedy bede i tam mdgt cos zaprojektowac.

AB. Czyli jest nadzieja dla todzi réwniez, nie tylko dla
Warszawy?

DL. Zdecydowanie tak, bardzo bym chciat. Musze chy-
ba bardziej sie tym zainteresowac...!

AB. Duzym zainteresowaniem cieszy sie Panski projekt
apartamentowca Ztota 44 w Warszawie, o ktorym cho¢
budowa jeszcze sie nie rozpoczeta, juz teraz méwi sie,
ze miatby sie sta¢ ikong tego miasta. To chyba jest dewi-
za Prezesa ORCO Group Property - Jean Francgois Otta,
by realizacje ORCO Group, uczyni¢ rozpoznawalnymi

ikonami najwiekszych miast.
Czy to nie jest dodatkowe ob-
cigzenie, odpowiedzialnos¢,
Ze tworzy Pan co$ miatoby sie
taka ikona sta¢?

DL. Tak, styszatem o tym
i mam tego swiadomos¢, ale to
dla architekta-tworcy jest do-
datkowym wyzwaniem i mo-
bilizacja. To ma by¢ wieza ,no-
wego’, szkto, przejrzystos¢,
Swiezo$¢, ten zagiel.. taki
Jwind of free’..
AB. Czyli chciat Pan by ten bu-
dynek stat sie symbolem wol-
nosci, nowego, czy tak?

DL. Tak, takie
zatozenie.

miatem

AB. Podobno, gdy byt Pan ma-
tym dzieckiem, chodzit Pan do
podstawowej szkoty muzycz-
nej w todzi, rzucit Pan kamie-
niem w portret Stalina...

DL. Tak to prawda! Bytem w Il klasie TPD 11, kiedy to
sie stato. Nie bytem co prawda jedynym, ktéry to zrobit.
To byt taki bunt dzieci pochodzenia zydowskiego, ale
i nie tylko. Pamietam, statem na tawce i staratem sie ze
wszystkich sit ,uderzy¢” w ten symbol, jakim byt wiszacy
we wszystkich klasach portret Stalina.

AB. Taka dziecieca manifestacja...?

DL. Tak, ja zresztg zawsze dos¢ $Smiato manifestowa-
tem swoje poglady, moirodzice wtedy ciggle byli wzywa-
ni do szkoty. Jak na matego chtopca dos¢ ostro reagowa-
tem na antysemityzm wtadz polskich, w tym przypadku
szkoty tez.

AB. Czy po latach, gdy znéw zaczat Pan przyjezdzac do
Polski, odczuwa Pan to samo, czy co$ sie zmienito?

DL. Mineto sporo lat. Nie odbieram tak tego, zdecydo-

wanie wiele sie zmienito, ja to czuje. Szczesliwie przyszto
nowo pokolenie, jest inaczej, lepiej.
AB. Wracajac do tego Stalina. Projektuje Pan jeden
z najwyzszych budynkéw w Warszawie, w bezposred-
nim sasiedztwie i zblizony wysokoscig do Patacu Kultu-
ry i Nauki, a wiec powraca do Pana ten symbol stalini-
zmu, jakim jest Patac... Czy przy pracy nad projektem
Ztotej 44, myslat Pan o tym?

DL.Tak, zdecydowanie bardzo mocno to tkwito w mo-
jej gtowie. Wiedzac, ze Patac jest dla wielu Warszawiakow,
Polakéw ,pamigtka” od narodu radzieckiego, staratem sie
zmierzy¢ z tym budynkiem, ale nie konkurujac z nim. Nie
chciatem, zeby to byt tylko jeszcze jeden wysoki budynek



w Warszawie. To miat by¢ taki ,shadow of the building"
To miat by¢ budynek mieszkalny wiasnie, ktéry miat byc
symbolem nowej generacji, nowego dialogu z mieszkan-
cami, nowego stylu zycia, nowych perspektyw. Miatem
w $wiadomosci, ze buduje co$ zupetnie innego, nowe-
go.. dodatkowo bardzo emocjonalnie, bo bardzo blisko
mieszkata tu przed wojng moja mama. W tym projekcie
jest duzo emocji i chciatem, zeby to byto odczuwalne.
Bym maogt tym ,nowym, innym” zarazi¢ mieszkancow...

Budynek, ktory zaprojektowatem, ma sens tylko
w tym miejscu. Nie mégtby stana¢ ani w Kalifornii, ani
w Singapurze, ani w Tel Awiwie. Takie jest moje podejscie
do architektury. Najwazniejszy jest kontekst miejsca.

AB: Ksztatt budynku jest nie tylko jak na Warszawe, ale
chyba w skali $wiatowej unikalny?

DL: Tak, to ma by¢ zagiel, w czesci wypukty, w czesci
wklesty, ISnigca w storicu elewacja, basen, parkingi - jed-
nym stowem peten luksus. W Zaglu jest powiew swiezo-
$ci, ksztatt niespotykany dotychczas w Polsce, mozna by
rzec nawet, ze na obecnym $wiatowym poziomie.

Ten budynek bedzie I$nit, bedzie sie zmieniat w ciggu
dnia i w ciggu roku. On sie wznosi. Odrywa od ziemi i ula-
tuje ku lepszej przysztosci, ktéra czeka Warszawe

AB. No tak, ale czy nie uwaza Pan, ze kolejny, wysoki
budynek swiatowej stawy architekta w centrum War-
szawy, mimo wszystko nie uleczy chaosu przestrzen-
nego Warszawy, ze to jest tylko ten skrawek miasta,
ktory jak w przypadku m.in. lokalizacji dla budynku
Muzeum czyli Placu Defilad, nie poprawi, ani nie upo-
rzadkuje miasta. Przeciez dzieki paru nawet architek-
tonicznie wiezowcom, miasto nie stanie sie z dnia na
dzien piekniejsze?

DL. Na pewno problem lezy w planowaniu. To jest
sprawa dla wtadz miasta, dla architekta miasta, ktérego
podobno juz nie ma... (7), ale rozwdj kazdego miasta za-
czyna sie od ,czego$” Tu tym punktem jest centrum, i po
matu pewnie bedzie sie porzadkowac reszta, ale na pew-
no to, o czym Pani mowi, jest bardzo wazne. Fragmen-
ty dobrej architektury nie ,uzdrowig’, to nie jest wyjscie,
trzeba mysle¢ globalnie. Burmistrz Warszawy powinien
0 tym pamietac.

AB. Warszawa jest w poréwnaniu z taka np. Lodzig mia-
stem, ktére nie ma takiego jednoznacznego charakte-
ru, atmosfery...

DL. Tak, zgadza sie, zdecydowanie t6dZ ma swojg
atmosfere, choc¢ jest bardzo zaniedbana.. ale Warszawa
mimo tak ogromnych zniszczen po wojnie, jednak do-
stafa wielka szanse, dzieki np. ludziom, ktérzy nie porzu-
cili tego miasta i wyjechali gdzies... ale zostali i tworzyli
to miasto od nowa. Warszawa jako stolica dostata taka
szanse.

Gdy wiedziatem, Ze bede projektowa¢ dla Orco
w Warszawie, chciatem pokaza¢ Warszawe z przesztosci
i Warszawe przysztosci. Warszawe, ktéra posiada bogata
historie, tradycje, ale tez Warszawe z jej dynamika, no-
woCzesnoscig i aspiracjami. Budynek, jego ksztatt, forma,

Swiatto, nadadza nowy wymiar warszawskim drapaczom
chmur. Bedzie to unikalny budynek zainspirowany hi-
storig Warszawy i $wiattem, potencjatem jaki miasto ma
w sobie.

Musze powiedzie¢, ze w tym miescie jest Co$ napraw-
de pieknego, tak uwazam..
AB. Ja jednak mam nadzieje, ze uda sie Panu co$ za-
projektowac i zbudowa¢ w todzi réwniez, ale moze
i innych polskich miastach...?

DL. Tak, szczegdlnie zalezy mi na todzi, to miasto,
ktore przeciez tak dobrze znam.. bytoby mi na pewno
tatwiej..

AB. Koncza Panstwo sedziowanie konkursu na MSN.
W tym drugim podejsciu do konkursu, nie wziat Pan
udziatu jako uczestnik, ale jako sedzia konkursowy.

Czy w pracach, ktére nadeszty znalazt Pan cos bliskie-
go panskim ideom, pomystom gdy jeszcze myslat Pan
o projekcie Muzeum, lub ktére uwaza Pan za dobre dla
Warszawy?

DL. Tak, wiecej niz 100% jest taki projekt. Mam nadzie-
je, ze uda nam sie wybrac cos co bedzie wspodtgrato z tym
otoczeniem... co bedzie dobre dla Warszawy...

Nie moge wiecej powiedziec...

AB. Bardzo dziekuje za rozmowe.
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Rozmowe te przeprowadzitam 18 lutego rano, czyli na
pare godzin przed ogtoszeniem wynikow, gdy jeszcze nic
nie zapowiadato burzy, ktéra miata wkrotce nastapic...

ab
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Wokot konkursu. ..

18 lutego 2007 podczas uroczystej gali zorganizo-
wanej przez Prezydenta Miasta stotecznego Warszawy
Hanne Gronkiewicz — Waltz zostaty ogtoszone wyniki
konkursu na opracowanie koncepcji architektonicznej
Muzeum Sztuki Nowoczesnej w Warszawie. Pierwsza na-
groda zostata przyznana projektowi pracowni architekto-
nicznej Christian Kerez, Architekt ETH/SIA, Szwajcaria.

21 lutego Tadeusz Zielniewicz ztozyt oficjalng rezyg-
nacje ze stanowiska dyrektora Muzeum Sztuki Nowo-
czesnej w Warszawie. Protestuje w ten sposob przeciwko
decyzji jurorow konkursu architektonicznego na budy-
nek muzeum, ktorzy nagrodzili projekt Christiana Kereza
ze Szwajcarii.

JednoczesnieT. Zielniewicz apeluje do warszawiakow
o poparcie dla wyrdznionej koncepcji finsko-polskiego
zespotu ALA Architects Ltd.:

,Drodzy Paristwo,

Patac Kultury w Warszawie nie moze tryumfowac!
Rozpoczynam otwartq walke o projekt, ktory otrzymat
wyrdznienie specjalne — ALA Architects Ltd/Grupa 5 Archi-
tekci, z Finlandii i Polski. Poréwnajcie Panstwo projekty:
www.museumcompetition.pl

Zapraszam wszystkich do wspdinych dziatari na Forum
internautdw.

Tadeusz Zielniewicz Warszawa, 21 lutego 2007 r.”

22 lutego redakcja ,Architektury-murator” wydaje
oé$wiadczenie:

Muzeum Sztuki Nowoczesnej — kolejny
skandal
Oswiadczenie redakcji ,Architektury-murator”

Pierwsza proba organizacji konkursu na Muzeum
Sztuki Nowoczesnej zakonczyta sie miedzynarodowym
skandalem - z udziatu zrezygnowato wiele staw architek-
tury, a sprawa byta negatywnie komentowana w $wiato-
wych mediach. Z trudem udato sie zorganizowa¢ drugi
konkurs i znéw zebra¢ miedzynarodowe jury, nadeszto az
109 prac. Sukces ten niweczy rezygnacja dyrektora mu-
zeum Tadeusza Zielniewicza i wezwanie do odrzucenia
zwycieskiego projektu na rzecz pracy nagrodzonej wy-
roznieniem specjalnym. Jest zaskakujace, ze osoba, ktora
zasiadata w jury i przez kilka dni firmowata jego demokra-
tyczny wybor, teraz wybér ten dyskredytuje, samowolnie
wskazuje zwyciezce i wzywa do pospolitego ruszenia
przeciwko nagrodzonemu projektowi. Nalezy podkresli¢,
ze sktad jury nie zostat narzucony z zewnatrz, lecz okreslo-
ny przez polskich organizatoréw, a zasiadali w nim uzna-
ni Swiatowi specjalisci. Zwyciezce wybrano na podstawie
whnikliwej analizy projektu, a nie powierzchownej oceny
kilku wizualizacji. Wzywamy do rozwagi, do zaufania pro-

fesjonalistom. Jezeli pozwolimy na podwazanie decyzji
jury, watpliwe by rownie wybitne gremium zgodzito sie
w przysztosci sedziowac jakikolwiek polski konkurs, a za-
graniczni architekci chcieli bra¢ w nim udziat.

Redaktor Naczelna ,Architektury-murator”

Ewa P. Porebska z zespotem:

Agnieszka Dgbrowska, Andrzej Lesniak, Maciej Lewandow-
ski, Grzegorz Piqtek, Aleksandra Stepnikowska, Katarzyna
Szadkowska, Katarzyna Tomasiewicz

Pod apelem redakcji, Architektury-murator” o uszano-
wanie wynikoéw konkursu na Muzeum Sztuki Nowoczes-
nej podpisali sie:

W niewiele ponad 24 godziny, od 25 lutego 2007 (godzi-
na 12:16) do 26 lutego 2007 (godzina 14:10) stanowisko re-
dakdji ,Architektury-murator” poparto ponad 200 architek-
téw i studentdw architektury:

1. tukasz Adamkowski, student, inz. Architekt
2. Michat Afeltowicz, architekt, Gdynia

3. Alicja Andrzejewska, architekt

4. Michat Anwajler, student, Warszawa

5. Michat Baryzewski, architekt, Arch-Deco, Gdynia
6. Mateusz Bednarz, student, Warszawa

7. Eliza Biata, studentka, Warszawa

8. Barbara Bodal, studentka, Warszawa

9. Jakub Bojas, student

10. Szymon Brzezowski, architekt, Wroctaw
11. Wojciech Brzezowski, architekt, Wroctaw
12. Piotr Buck, architekt

13. Grzegorz Buczek, architekt, urbanista, Warszawa
14. Zdzistaw Budzinski, architekt, Opole

15. Bogustawa Charzynska, architekt, Gdynia
16. Maja Checiniska, studentka, Warszawa

17. Katarzyna Chobot, architekt, Gdynia

18. Andrzej Chrzanowski, architekt, Wroctaw
19. Wojciech Chrzanowski, architekt, Wroctaw
20. Pawet Cichocki, architekt

21. Marcin Citko, architekt

22. Agnieszka Chrzanowska, architekt, Dublin
23. Piotr Czarnecki, architekt

24. Piotr Czerwinski, architekt, Krakow

25. Tomasz Dabrowski, architekt, Gdynia

26. Monika Depowska, architekt

27. Rafat Depowski, architekt

28. Stanistaw Depowski, student architektury
29. Michat Dolistowski, architekt, Gdynia

30. Antoni Domicz, architekt, Opole

31. Jacek Droszcz, architekt, A-Plan, Gdansk
32. Jacek Dudkiewicz, student, Warszawa

33. Lidia Dudziec, studentka

34. Juliusz Erdman, architekt, Wroctaw

35. Krzysztof Faber, architekt, Birmingham
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36. Aleksandra Fidos, architekt,
Dublin

37. Anna Fikus, architekt, Poznan

38. Marian Fikus, architekt, Studio
Fikus, Poznan

39. Michat Fikus, architekt, Poznan
40. Artur Filip, student

41. Agata Filipek, studentka

42. Radostaw Gajda, architekt

43. Beata Gaworzewska, architekt
44. Thomas Gawron-Gawrzyrski,
architekt, Dublin

45. Marta Gazicka, architekt,
Birmingham

46. Pawet Gozdyra, architekt

47. Agata Guzik, studentka

48. Tadeusz Hardt, architekt, Wroctaw
49. Dariusz Hyc, architekt, MAAS S.C,,
Warszawa

50. Anna Jaglarz, architekt

51. Zbigniew Jakubek, architekt

52. Arkadiusz Janowicz, inzynier
architekt

53. Pawet Jarosik, architekt

54. Jan Jaworski, student, Warszawa
55. Mariusz Jasinski, architekt, Jasinski
Kruszewski Architekci, Warszawa

56. Barbara Jawien, architekt, Gdynia
57. Dominika Kaczynska, architekt
58. Jagna Kasprzak, architekt, Poznan
59. Cezary Kepka, student

60. Krystyna Kirschke, architekt

61. Pawet Kirschke, architekt

62. Mikotaj Kotacz, architekt,
Warszawa

63. Marcin Kottunski, student, Delft
64. Elzbieta Kosinska-Fikus, architekt
65. Jan Kucza-Kuczynski, architekt,
Warszawa

66. Tomasz Kujawski, student

67. Wojciech Kujawski, architekt,
Ottawa

68. Grazyna Kuklinska, architekt,
Gdynia

69. Magda Kupis, architekt, Gdynia
70. Hanna Kurczyna, architekt

71. Ewa Kurytowicz, architekt, profe-
sor WA PW, Warszawa

72. Stefan Kurytowicz, architekt, pro-
fesor WA PK, Warszawa

73. Pawet Kwiecien, architekt, Gdynia
74. Jan Ledwon, student

75. Bartosz Lewandowski, architekt,
Warszawa

76. Daniel Lewandowski, architekt,
Gdynia

77. Piotr Lewicki, architekt, Krakow
78. Pawet taguna, student

79. Agata tapinska, studentka,
Wroctaw

80. Zbigniew Mackéw, architekt,
Wroctaw

81. Pawet Majkusiak, architekt, JEMS
Architekci, Warszawa

82. Agnieszka Matysz, architekt

83. Katarzyna Manikowska, architekt,
Gdynia

84. Piotr Marciniak, architekt, Poznan
85. Wiktoria Marszalska, architekt

86. Maria Madry - Moczorat, archi-
tekt, Gdynia

87. Marek Moskal, architekt, JEMS
Architekci, Warszawa

88. Grzegorz Moskata, student

89. Weronika Moszczenska, architekt
00. Marcin Nawrocki, student

o1. Jakub Niebrzydowski, student
92. Joanna Nosal, studentka, Wroctaw
93. Katarzyna Olszewska, architekt,
Gdynia

94. Ewelina Orlik, studentka

05. Stanistaw Oset, architekt,
Czestochowa

06. Michat Oz6g, student

97. llona Pakuta, architekt

08. Julia Pasternak, studentka

09. Magda Pater-Jankowiak, archi-
tekt, Smethwick

100. Magdalena Piwowar, studentka
architektury, Warszawa

101. Matgorzata Pizio-Domicz, archi-
tekt, Opole

102. Marta Pizio, architekt

103. Gall Podlaszewski, student,
Warszawa

104. Maks Potapow, architekt

105. tukasz Przybytowicz, student,
Warszawa

106. Zbigniew Reszka, architekt,
Arch-Deco, Gdynia

107. Natalia Rowinska, studentka,
Wroctaw

108. Patrycja Rozek, architekt, Gdynia
109. Mateusz Rybak, student

110. Marcin Sadowski, architekt, JEMS
Architekci, Warszawa

111. Katarzyna Sadowy, architekt,
Warszawa

112. Maciej Sikorski, architekt, Gdynia
113. Anna Sokotowska, studentka,
projektantka wnetrz

114. Sylwia Sopiniska, studentka

115. Stavros Sotiriou, architekt, Dublin
116. Ewa Stankiewicz, studentka

117. Agnieszka Stanczyk, architekt

118. Grzegorz Stiasny, architekt,
Warszawa

119. Salma Strzatkowska, architekt,
Warszawa

120. Jan Sukiennik, architekt,
Warszawa

121. Jerzy Szczepanik-Dzikowski, ar-
chitekt, JEMS Architekci, Warszawa
122. Jakub Szczesny, architekt,
Warszawa

123. Piotr Szefler, architekt

124. Tomasz Szmyt, architekt

125. Karol Szparkowski, architekt
126. Wojciech Szubinski, student
127. Marcin Szymaniski, architekt
128. Matgorzata Szymkowiak, archi-
tekt, Gdynia

129. tukasz Swiniarski, student

130. Mariusz Tenczynski, architekt
131. Hubert Trammer, architekt,
Warszawa

132. Ania Trzcinska, architekt, Gdynia
133. Emilia Waledzik, architekt,
Warszawa

134. Tomasz Walesiak, student
architektury

135. Dawid Waloszek, architekt

136. Aleksandra Wasilkowska, archi-
tekt, Warszawa

137. Konrad Wieczorek, student

138. Przemystaw Wieladek, architekt,
Warszawa

139. Joanna Wojakowska, architekt
140. Anna Wojcieszek, studentka
141. Joanna Wozniak, architekt,
Gdynia

142. Mariusz Wronowski, student
143. Aleksandra Wrzosek, architekt
144. Katarzyna Zagorska, architekt,
Warszawa

145. Ewelina Zawadzka, architekt
146. Bartosz Zielinski, student

147. Matgorzata Zmystowska, archi-
tekt, Warszawa

148. Jan Zarnowiecki, student

149. Julian Zmijewski, student,
Warszawa

150. Marta Zurek, architekt, Warszawa
151. Michat Zurek, architekt, Warszawa
152. Joanna Szczepanska, studentka
architektury, Warszawa

153. Zbigniew Bomersbach, architekt,
Opole

154. Katarzyna Barczyriska,
doktorantka

155. Joanna Sledziewska

156. Tomasz Czyrkowski



157. Wojciech Dunaj, architekt, Grupa Domino
158. Maciej Parysek, architekt, KAPS

159. Tomasz Stowik, architekt, KAPS

160. Tomasz Korneluk, architekt, KAPS

161. Piotr Pindor, student WAPW

162. Maciej Mitobedzki, architekt, JEMS

163. Marcin Kwietowicz, architekt, Warszawa
164. Andrzej toch, student

165. Tomasz Konior, architekt, Konior Studio
166. Przemo tukasik, medusa group

167. Monika Wojtasik, studentka

168. Paulina Otowska, artystka

169. Piotr Sredniawa, architekt, Gliwice

170. Barbara Sredniawa, architekt, Gliwice
171. Monika Sosnowska, artystka

172. Marcin Klukowski, architekt

173. Katarzyna Jackowska, architekt

174. Damian Radwanski, architekt

175. Tomasz Gtowacki, architekt

176. Piotr Rypson, architekt

177. Joanna Dubas, architekt

178. Radostaw Kacprzak, architekt

179. Wojciech Brzezowski, architekt

180. Pawet Paradowski, architekt, OPEN

181. Agnieszka Rutecka, architekt

182. Wojciech Gawinowski, Londyn, Griwshaw Architects
183. Katarzyna Mach-Paradowska, architekt
184. Magdalena Paryna, architekt

185. Agata Pilip, student

186. Jarostaw Biniek, architekt

187. Natalia Maciejowska, studentka

188. Krzysztof Jaraczewski, architekt

189. Piotr Sieniawski, architekt

190. Marek Koztowski, architekt

191. Aleksandra Targoriska, architekt

192. Tomasz Pniewski, architekt

193. Weronika Chwalibogowska, architekt
194. Anna Sochocka, architekt

195. Anna Smogoér-Chwalibogowska, architekt
196. Tomasz Jemiot, architekt, Wielka Brytania
197. Stanistaw Igniaciuk, student

198. Przemystaw Zalewski, architekt

199. Krzysztof Mirostawski, architekt

200. Ewa Gruda-Latek, architekt

201. Robert Konieczny z zespotem KWK Promes,
architekci

202. Marta Marszal, studentka, ETH Zurich
203. Magda Paprotna, studentka

204. Zuzanna Bujacz, studentka

205. Jakub Gateski, architekt

206. Anna Chlebinska, studentka

207. Maciej Skupinski, architekt, Wroctaw
208. Wojciech Subalski, architekt, Koszalin
209. Ania Misiura, architekt, Wroctaw

210. Sebastian Stanistawski, architekt

211. tukasz Kabarowski, architekt, Wroctaw
212. Edyta Waleczek, architekt

213. Grazyna Hryncewicz-Lamber, architekt

24 lutego w pawilonie wystawowym SARP przy ul.
Foksal 2 zostata otwarta wystawa pokonkursowa. Odbyto
sie wreczenie nagrdd, oraz goraca dyskusja z udziatem
m.in. Christiana Kereza, bez udziatu Rady Programowej
(z wyjatkiem p. Adama Szymczyka).

25 lutego SARP wystosowuje swoje stanowisko
w sprawie rezultatéw konkursu:

Stanowisko Stowarzyszenia Architektow
Polskich w sprawie rezultatow

konkursu na opracowanie koncepdji
architektonicznej budynku Muzeum
Sztuki Nowoczesnej w Warszawie

oraz stanowiska Rady Programowe;j
Muzeum z dnia 24.02.2007 .

Stowarzyszenie Architektow Polskich przyjmuje wyni-
ki konkursu na opracowanie koncepcji architektonicznej
budynku Muzeum Sztuki Nowoczesnej w Warszawie jako
rezultat rywalizacji przeprowadzonej i rozstrzygnietej
w zgodzie z ,Regulaminem konkursu” i wyraza gtebokie
przekonanie, ze zwycieski projekt winien by¢ podstawa
do opracowania kolejnych faz dokumentacji projektowej
i stuzyc realizacji gmachu Muzeum.

Rozstrzygniecie konkursu bedgce efektem pracy pro-
fesjonalnego jury dziatajagcego w sktadzie zaproponowa-
nym przez wiadze Warszawy - organizatora konkursu od-
czytujemy jako wskazanie pracy, ktéra najlepiej sposrod
projektéw nadestanych na konkurs wypetnita zadanie
projektowe okreslone regulaminem rywalizacji.

Zgodnie z blisko stuletnig tradycjg konkurséw archi-
tektonicznych decyzja Jury jest postanowieniem niepod-
wazalnym, ktére winno by poparte w dalszych dziataniach
inwestycyjnych. Z dezaprobata przyjmujemy, zatem po-
stanowienie Rady Programowej Muzeum, zmierzajace
do odstagpienia od realizacji projektu wyréznionego I-sz3
nagroda, godzace dodatkowo w interes zamawiajacego,
a posrednio i uczestnikdw rywalizacji.

W zwigzku z postanowieniem, w ktérym Rada Progra-
mowa MSN zwraca sie do Ministra Kultury i Dziedzictwa
Narodowego z prosba o podjecie mediacji z Prezydentem
Warszawy w sprawie odstgpienia od realizacji nagrodzo-
nego projektu, SARP stanowczo wnosi do Ministra Kultu-
ry i Dziedzictwa Narodowego oraz do Prezydenta War-
szawy, by odnoszac sie do wskazanego postanowienia
Rady Programowej Muzeum zdecydowanie je odrzucili.

Publiczna, otwarta dyskusja poswiecona rezultatom
rywalizacji przeprowadzona w dniu 24 lutego wraz z ce-
remonig otwarcia wystawy prac konkursowych, a tocza-
ca sie z aktywnym udziatem wielu uczestnikow konkursu
potwierdzita, ze takze oni uznali decyzje Jury za wiasci-
wa, a wyrdzniong | nagroda prace autorstwa Christiana
Kereza, za wybitng i mogaca by¢ podstawga dla dziatan
inwestycyjnych.

Wnosimy, zatem, by dla przysztych dziatar zwigzanych
Z procesem inwestycyjnym dotyczacym wznoszenia bu-
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dynku Muzeum Sztuki Nowoczesnej panstwo nasze do-
wiodto, ze ustalone i aprobowane zasady dziatania nie s
w nim famane. Powinnismy tez udowodni¢, ze standardy
dla tego rodzaju przedsiewzie¢ akceptowane uprzednio
przez wszystkich uczestnikow zachowywane sg do korca
i w petnym zakresie.

Takie podejscie reprezentowane jest takze przez mie-
dzynarodowe organizacje skupiajgce architektéow.

Jestesmy przekonani, ze jedynym wtasciwym rozwig-
zaniem jest podjecie przez Rade Programowg Muzeum
rozméw z laureatem konkursu, ktérych celem bytoby
zaproponowanie wprowadzenia do wybranego w kon-
kursie rozwigzania ewentualnych korekt i uzupetnien.
Stoimy na stanowisku, ze profesjonalizm autora projektu
oraz oczywista dla wszystkich elastycznos¢ i otwartos¢
zaproponowanego przez niego rozwigzania daja gwa-
rancje otrzymania finalnej koncepcji spetniajacej ocze-
kiwania cztonkéw Rady Programowej, bez koniecznosci
kompromisu dla jakosci rozwigzan architektonicznych
i idei projektu.

Takie dziatanie usunie ryzyko nastepnego skanda-
lu i pozwoli na realizacje Muzeum Sztuki Nowoczesnej
w Warszawie, zgodnie z zatozonym harmonogramem.

W imieniu wiadz Stowarzyszenia Architektéw Polskich
Jerzy Grochulski — Prezes SARP
Warszawa, 25.02.2007 r.

2 marca podczas konferencji prasowe] dyrekcja Mu-
zeum, Rada Muzeum oraz Rada Programowa przedstawili
swoje stanowisko przekazane Ministrowi Kultury i Dzie-
dzictwa Narodowego oraz Prezydentowi Warszawy. Mu-
zeum zwrocito sie z prosba do Prezydent Hanny Gronkie-
wicz-Waltz o nie zawieranie umowy na prace projektowe
ze zwyciezcg konkursu na koncepcje architektoniczna
Muzeum i wytonienie innego projektu. Jednoczesnie Mu-
zeum przedstawito wniosek o konieczne zmiany w pla-
nie zagospodarowania przestrzennego otoczenia Patacu
Kultury, aby usung¢ nadmierne regulacje ograniczajace
dotychczas architektow.

Przedstawione zostaty réwniez wyniki badania CBOS
nt. Opinii Warszawiakéw o projektach budynku Muzeum
Sztuki Nowoczesnej.

Opinie Warszawiakoéw o projektach

N

Oczekujesz czegos wiecej?

Hormann speini Twoje

Dzieki ogromnej réznorodnosci wzoréw
jakie proponuje firma Hérmann Twoj
dom i garaz stang sie niepowtarzalne
i wyjatkowe. Stylowe elementy serii
design zapewniaja wiele mozliwosci
aranzacji wygladu bramy, ktére w
potaczeniu z drzwiami wejsciowymi
TopComfort i TopPrestige, tworza
niepowtarzalny charakter. Dzieki
nowoczesnej technologii wykonania,
bramy i drzwi Hérmann sg nie tylko

Nowoczesne, bezpieczne i piekne drzwi . .
w ofercie “Szybka dostawa” trafia do tadne ale posiadaja zarazem doskonate

odbiorcy w ciagu 14 dni. walory uzytkowe, o czym przekonato sie
juz wielu klientéw.

budynku Muzeum Sztuki Nowoczesnej

Badanie  ,Opinie  Warszawiakdéw
o projektach budynku Muzeum Sztuki
Nowoczesnej"zostato zrealizowane przez
Centrum Badania Opinii Spotecznej na
zlecenie Muzeum Sztuki Nowoczesnej
w Warszawie. Sondaz przeprowadzono

| adzon HORMANN
w dniach od 26 do 28 lutego na reprezentatywnej probie

° ie
mieszkarncow Warszawy w wieku 15 lat i wiecej liczacej Bramy Drzwi Napedy

500 0s6b. HORMANN

Badanie zrealizowano metoda bezposredniego wy-
. (g

wiadu ankieterskiego.
POLSKA

Oficjalny sponsor pitkarskiej reprezentacji Polski

Wiecej informacji: sie¢ Partneréw w calym kraju
infolinia 0801 500 100 - www.hormann.pl
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Na zdjeciach powyzej znajduje sie jeden
z projektow budynku Muzeum Sztuki No-
woczesnej w Warszawie. (zy podoba sie
on Panu(i), czy tez nie?

(Czy, Pana(i) zdaniem, ten budynek jest
na tyle atrakcyjny, aby przyciagnac zwie-
dzajacych z catej Polski?

(zy, Pana(i) zdaniem, ten budynek jest
na tyle atrakcyjny, aby przyciggnac zwie-
dzajacych z catego $wiata?

(zy chciat(a)by Pan(i), zeby ten budynek
stat sie jednym z rozpoznawczych zna-
kéw Warszawy na $wiecie?

61,80% Ktdry z tych dwdch projektow, powinien by¢ — Pana(i)
Cay styszat(a) Pan(i) zdaniem - zrealizowany w Warszawie?
(zy styszat(a) Pan(i) 0 rozstrzygnieciu
o projekcie budowy konkursu na projekt ) .
w Warszawie Muzeum budynku Muzeum Sztuki Czy zna Pan(i) wyniki
Sztuki Nowoczesnej? Nowoczesnej? tego konkursu?

21,20% 13,00%

trudno
powiedzie¢

zaden z nich

S =

w1

»@.

Podziekowania dla CBOSu za udostepnienie wynikow badan.
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W sobote 3 marca podczas kolejnej, zywej publicznej
debaty w pawilonie wystawowym SARP, Rada Muzeum oraz
dyr.T. Zielniewicz blisko 4 godziny dyskutowali z Christianem
Kerezem i uzasadniali swoje krytyczne stanowisko wobec
jego projektu Muzeum, ktéry otrzymat | nagrode jury.

5 marca - Stanowisko CBOS:

W zwigzku z komentowaniem przez Pana Christiana Kere-
za wynikéw badania CBOS ,Opinie warszawiakow o projektach
budynku Muzeum Sztuki Nowoczesnej” wyjasniamy, ze zrealizo-
wany przez nas sondaz pod kazdym wzgledem spetniat profe-
sjonalne wymogi badawcze.

Badanie przeprowadzono w dniach od 26 do 28 lutego na
reprezentatywnej prébie mieszkaricéw Warszawy od 15 roku zy-
cia. Charakter i dobér préby umozliwia wnioskowanie na catos¢
populadji stolicy.

Kwestionariusz zawierajgcy w sumie 27 pytari, przygoto-
wany zostat w sposéb obiektywny iwzorcowy pod wzgledem
metodologicznym (symetryczne pytania, wariantowanie ko-
lejnosci, wykorzystanie pytari dodatkowych z wczesniejszych
pomiaréw).

Kazdy z ankieterédw wyposazony byt w 4 wizualizacje (po
2 kazdego projektu). Wybrano 2 projekty, ktére byty przedmio-
tem debaty jury i po ogtoszeniu wynikdw.

Reprezentowaty skrajnie odmienne koncepcje odpowiada-
Jjgc modelowo pytaniu zadanemu przez CBOS w grudniu 2005 1.

Niewydarzyto sie nic w trakcie realizacjibadania w terenie, co
mogtoby wptynqc na znieksztatcenie jego wynikow.

Jestesmy instytucjq, ktérej misjq jest prowadzenie badari
opinii publicznej majqcych na celu uchwycenie standéw swia-
domosci i opinii spofeczeristwa dotyczqcych biezqcych, czesto
kontrowersyjnych wydarzen.

Zgodniezwaznqdlanas zzasadq transparentnoscimozemy
udostepni¢ dokumentacje badania i caty warsztat badawczy.

Dlatego tez z przykrosciq reagujemy na niczym nie poparte
zarzuty o manipulacje formutowane przez architekta, ktéremu
nie spodobaty sie wyniki obiektywnego badania.

Janusz Durlik
Zastepca Dyrektora CBOS

6 marca Muzeum ponowito wniosek do Pani Prezy-
dent Hanny Gronkiewicz-Waltz o odstgpienie przez Miasto
Warszawa od realizacji projektu Muzeum wedtug koncepdji
Ch. Kereza. Muzeum opowiada sie za zmiang planu zagospo-
darowania przestrzennego otoczenia Patacu Kultury i wyto-
nieniem nowego projektu budynku.

8 marca Zarzad Gtéwny SARP oraz Oddziat Warszawski
SARP przedstawiaja wspdlne stanowisko:

Stanowisko ZG SARP i Zarzadu OW

SARP w sprawie podwazania wynikow
konkursu na Muzeum Sztuki Wspotczesnej
w Warszawie z 8 marca 2007

W zwigzku z zaistnialg sytuacjg wobec rozstrzygniecia
konkursu na projekt budynku Muzeum Sztuki Nowoczesnej
stwierdzamy po raz kolejny:

1) Podwazanie werdyktu Sadu Konkursowego jest
niedopuszczalne.

2) Naszym stanowiskiem jest aprobata dla werdyktu Jury
w wyborze laureata | nagrody.

3) Nie podwazamy prawa Zamawiajacego do ewentualne-
go odrzucenia pracy p. Christiana Kereza i jego dalszych
prac przy projekcie, zmierzajacych do realizacji. Uwa-
zamy jednak, ze moze to nastapi¢ wytacznie zgodnie
z prawem tzn. ustawa ,Prawo Zamowien Publicznych”.
Oznacza to koniecznos¢ okreslenia pracy laureata jako
sprzecznej z,interesem publicznym’, a jako przedsta-
wiciele srodowiska architektéw nie widzimy takiego
zagrozenia.

W zwigzku z powyzszym stanowczo sprzeciwiamy sie
dziataniom Rady Programowej Muzeum, ewidentnie zmie-
rzajacej w swoich ostatnich dziataniach do podwazenia wer-
dyktu Jury.

Doceniajac wage dyskusji publicznych, nie tylko w gronie
architektéw, mogacej zaowocowac ewentualnymikorzystny-
mizmianamiw projekcie p.ChristianaKereza, sprzeciwiamy sie
proponowanejformulespotkaniaautoréwpracnagrodzonych
ijednejzwyréznionych, przewidzianejw dniu 9 marcaw BUW.
Spotkanie takie uwazamy za niedopuszczalng forme nacisku
na decyzje Zamawiajgcego oraz prowokujgce autoréw prac
nagrodzonych/wyréznionych do dziatania niezgodnego
z Zasadami Etyki Architekta.

Prezes SARP

Jerzy Grochulski, architekt
Prezes OW SARP

Jakub Wactawek, architekt

12 marca Minister kultury i dziedzictwa narodowego
Kazimierz Michat Ujazdowski opowiada sie za uznaniem wer-
dyktu miedzynarodowego jury konkursu na opracowanie
koncepcji architektonicznej Muzeum Sztuki Nowoczesnej
w Warszawie i za przystapieniem do budowy muzeum we-
dtug projektu opracowanego przez Christiana Kereza.

,Jestem przekonany, ze odstgpienie od werdyktu jury nie ma
silnych podstaw merytorycznych, podwaza naszq wiarygodnos¢
i wystawia catq inwestycje na wielkie ryzyko. Realizacja zwycie-
skiego projektu opracowanego przez Christiana Kereza umozli-
wi rozpoczecie inwestycji bez kolejnej zwtoki” — podkreslit mini-
ster Ujazdowski. Minister zajat stanowisko po uzgodnieniach
z Pania Prezydent Warszawy Hanng Gronkiewicz-Waltz.

Minister zadeklarowat rowniez wsparcie dla inwestycji,
ktéra bedzie realizowana przez wiadze miasta. Projekt z ini-
Cjatywy ministerstwa znalazt sie na liscie projektéw kluczo-
wych przeznaczonych do wsparcia ze Srodkéw UE w ramach
Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko.

Jednoczesnie minister Kazimierz M. Ujazdowski przyjat
rezygnacje Tadeusza Zielniewicza z funkcji dyrektora Mu-
zeum Sztuki Nowoczesnej i zapowiedziat powotfanie jego
nastepcy w dniu 19 marca br.
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Prasa o konkursie

Muzeum Sztuki Wspotczesne),
czyli tryumf Patacu Kultury

Z wycieski projekt szwajcarskiego architekta Christia-
na Kereza na Muzeum Sztuki Wspotczesnej nie sta-
nie sie w centrum Warszawy kontrapunktem dla Pafacu
Kultury, co byto zapisane w warunkach konkursowych
- pisze znany architekt (K.I.)

Lew Rudniew, architekt Patacu Kultury i Nauki, po raz
kolejny usmiecha sie zza grobu. Po raz pierwszy z satys-
fakcja przyjat rozstrzygniecie konkursu na wizje urbani-
styczng centrum Warszawy na poczatku lat 9o. Zwycie-
zyta praca architektéw Barttomieja Bietyszewa i Andrzeja
Skopinskiego, definiujgca skale miasta wokot patacu na
poziomie budynkéw Sciany wschodniej i przedwojen-
nych kamienic.

Przegraty koncepcje utopienia patacu posréd wiezow-
cow, cho¢ mogtyby one stworzy¢ zwarte city, w ktérym
budynek Rudniewa przestatby gérowa¢ nad Warszawag,
a centrum miasta zyskatoby nowg skale na miare ambicji
warszawiakéw. Rozstrzygniecie to do dzi$ cigzy na wy-
obrazni planistow, ktérzy opracowujg plany miejscowe
na terenach wokdt patacu i definiujg dopuszczalny ga-
baryt przysztej zabudowy na poziomie budynkéw bazy
patacu.

Pod presja czesci jury

Warszawa miata szanse podja¢ odwazng dyskusje
z budynkiem Patacu Kultury i Nauki w pierwszej edy-
cji konkursu na Muzeum Sztuki Wspdtczesnej, kiedy
plan miejscowy jeszcze nie obowigzywat. Mogty wiec
wowczas powstawac budynki wyzsze od narzuconego
w drugiej edycji konkursu gabarytu 26 i 36 m, i niezde-
finiowane obowiazujagcymi liniami zabudowy. Jednak
i wtedy szansy tej nie wykorzystano.

Organizator ugiat sie pod presjg czesci jury, ktéra
najpierw podpisata sie pod warunkami konkursowymi,
a nastepnie przeciw nim histerycznie zaprotestowa-
ta, gdy sie okazato, ze kilka gwiazd architektury, m.in.
Zaha Hadid i David Chiperfield do konkursu nie zostato
zakwalifikowanych.

Procedura zgtoszeniowa okreslona ustawg o zamo-
wieniach publicznych, przyznaje, byta uciazZliwa, lecz
zgodna z obowigzujagcym prawem i nie przeszkodzita
zakwalifikowac sie kilku innym stawnym architektom, jak
Peter Eisenmann, Mechanoo, Diener & Diener. Walczono
o udziat kilku architektow, ktdrzy i tak nie nadestali swo-
ich prac na konkurs, a zaprzepaszczono moment, w kto-
rym plan miejscowy nie obowigzywat, co dawato szersze

mozliwosci twoérczej interpretacji kontekstu.

Dekonstrukcja architektoniczna

Styszac o dyskusjach pokonkursowych wokot projek-
tu Chrystiana Keresa, usmiecha sie zapewne takze Jacqu-
es Derrida, ktorego teoria dekonstrukcji i reinterpretacji
historii gteboko odcisneta sie na wyobrazni wielu arty-
stow i ludzi kultury. Cieszy sie Derrida, gdy czyta wypo-
wiedzi Keresa na temat swoistego odczytywania,tekstu’,
jakim jest Patac Kultury. WyobraZnia Keresa przyrownuje
jego znaczenie dla Warszawy do znaczenia wiezy Eiffla
w Paryzu! -Tekst” patacu zostat, jak wida¢ przeczytany
i zdekonstruowany, lecz ,zreinterpretowany” inaczej, ani-
zeli spodziewac sie tego mogli i, ktérzy w Polsce uwazali
go za posepny symbol komunizmu i dominacji ZSRR nad
Polska.

By¢ moze takie odczytanie tegoz tekstu bliskie byto
czesci jury, w trakcie obrad zapomnieli, ze w warunkach
konkursu postulowano, by nowy budynek muzeum miat
znaczenie przetomowe: ,powinien by¢ formalnym i zna-
czeniowym kontrapunktem dla Patacu Kultury”.

Szachy albo warcaby

Jak rozumie¢ obecng sytuacje? Czy realizowac wybra-
na prace (w innym kontekscie dobrg architekture), kto-
ra znaczeniowym kontrapunktem w centrum Warszawy
nie bedzie, bowiem podporzadkowuje budynek osiowej
i hierarchicznej kompozycji patacu. Warunkéw konkursu
nie spetnia tez praca ALA Architects/Grupa 5 (notabene
— piekny, poetycki i wyrazisty projekt), bowiem przekra-
cza zatozony planem gabaryt.

Wida¢ w decyzjach jury niezwykty podpiech i niezde-
cydowanie. Jedno nie ulega watpliwosci — nie mozna za-
wodnikom zmieniac regut gry w trakcie jej trwania. Albo
sie gra w szachy, albo w warcaby.

Krzysztof Ingarden
(,Rzeczpospolita” 27.02.2007)

Ingarden & Ewy oraz JET Atelier. Jego projekt otrzymat wyrdznienie
w konkursie na projekt architektoniczny Muzeum Sztuki Wspotczesnej

Spoér o dom dla nowoczesnej sztuki

O d tygodnia narasta spor wokét projektu warszaw-
skiego Muzeum Sztuki Nowoczesnej. Dzis ankiete-
rzy maja pyta¢ warszawiakoéw co sadza o pracach wybra-
nych przez jury konkursu. Wszyscy stang sie uczestnikami
konfliktu.

Nie bedziemy drugim Bilbao. Wszystko wskazuje na
to, ze niepredko zapadnie decyzja co do ksztattu przy-
sztego Muzeum Sztuki Nowoczesnej.

Zwolennicy projektu Christiana Kereza argumentujg,
ze powstatby budynek elegancki i wyciszony. Ponadcza-
sowy. Ze nie konkurowatby forma z Patacem Kultury czy
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Ztotymi Tarasami. Przeciwnie, wspottworzytby z zabudo-
waniami w okolicach Marszatkowskiej jednolity zespot
urbanistyczny. Ta sama frakcja martwi sie o nasz wizeru-
nek. Oto kolejna afera wokot konkursu. W naszym intere-
sie jest jg wyciszyc.

Moim zdaniem nie uda sie juz zamkna¢ dyskusji. Inna
sprawa, ze nie powinna by¢ prowadzona w atmosferze
histerii.

Zbyt to jednak wazna dla Warszawy i Polski decyzja,
zeby przyklepac werdykt i mie¢ sprawe z gtowy. Przypo-
mne, ze konkurs architektoniczny na skrzydto dobudo-
wane przy Muzeum Narodowym w Poznaniu - jedyna
powojenna realizacja muzealna — byt trzykrotnie pona-
wiany, cho¢ to budowla o nieporéwnywalnie mniejszym
prestizu. Az strach przywotywac tamte fakty: konkurs
ogtoszono w 1964 1., rozstrzygnieto dwa lata pdzniej,
kamien wegielny potozono dziesie¢ lat potem, otwarcie
gmachu zas nastapito... w 2001 1.

Mam nadzieje, ze nie powtdrzymy tamtego rekordu.
Dlatego spokojnie postuchajmy opinii przeciwnikéw tego
rozwiazania. Ich zdaniem grzeczna i bezpieczna koncep-
cja Kereza to architektoniczny konformizm niestuzacy
prestizowi muzeum i sztuki. Z pewnoscia tez betonowy
budynek nie statby sie symbolem miasta, cho¢ jego wne-
trza mogg zachwalac kuratorzy wystaw i artysci.

W jednym adwersarze Kereza nie maja racji. Chetnie
podaja przyktad Bilbao jako miasta rozstawionego dzieki
monumentowi Franka Gehry'ego zarabiajagcego na ,iko-
nie architektury” Z wielu powoddéw nie ma szans, zeby
Warszawa powtdrzyta tamten sukces.

Mozemy za to skorzysta¢ z doswiadczenia Helsinek.
Osiem lat temu w stolicy Finlandii otwarta zostata Kiasma
— muzeum sztuki nowoczesnej. Miedzynarodowy kon-
kurs na projekt wygrat Amerykanin Steven Hall. Miat do
rozwigzania istng kwadrature kota. Na muzeum przezna-
czono malenka dziatke w centrum miasta, ze wszystkich
stron ograniczong nieciekawg mieszkaniéwka i domami
handlowymi. W parade wchodzit tez realistyczny pomnik
z XIX wieku. Ale Finowie nie wymagali od Halla, zeby sie
dostosowat do sasiedztwa. Pozwolono mu zaszalec. Po-
wstat jeden z najciekawszych muzealnych budynkéw.
Okazato sie, ze mozna pofgczy¢ nudne zabudowania
z porywajaca, wybiegajaca w przysztos¢ architektura.

Warto o tym pamieta¢, rozwazajac warszawskga sytua-
cje. Zle sie stato, ze protest wobec koncepcji Kereza roz-
poczat sie dwa dni po ogtoszeniu konkursowego werdyk-
tu. Teraz trudniej gremium niepogodzonego z decyzja
juroréw wyttumaczy¢ sie ze swego stanowiska. Jednak
nie mozna tego zlekcewazyc.

Monika Matkowska
,Rzeczpospolita”

Polska Sztuka Miedzynarodowych
Skandali

D o dzi$ wsrdd architektéw krazy anegdota, iz $wia-
towej stawy projektantka Zaha Hadid nie zostata
dopuszczona do pierwszego, ogtoszonego 15 grudnia
2005 roku, konkursu na Muzeum Sztuki Wspdtczesnej, po-
niewaz - nie dostarczyta zaswiadczenia o niekaralnosci...

Niezaleznie od tego, ile w tym prawdy, pozostaje fak-
tem, iz wiele staw miedzynarodowej architektury zosta-
to wykluczonych z konkursu, gdyz nie spetnity na czas
wszystkich wymaganych wowczas biurokratycznych for-
malnosci, wynikajacych z polskiego prawa. Konkurs unie-
wazniono w atmosferze medialnej awantury.

Drugi konkurs, rozpisany 27 lipca 2006 roku, cho¢ za-
wieral znacznie uproszczone zapisy, nie cieszyt sie juz
takim, jak poprzedni, miedzynarodowym zainteresowa-
niem. W przeciwienstwie, bowiem do $wiata rozrywki,
Swiat architektury Zle reaguje na wszelkie skandale - s3
one zapowiedzig nieuchronnych ktopotéw z realizacja
budynku; wymagajaca z natury rzeczy wiedzy, rozwagi
i starannosci wykonania.

Tak czy inaczej na konkurs wptyneto ponad 100 prac
i prawomocne jury dokonato wyboru.

Byto jasne, ze zwycieska praca nie do korica wszyst-
kim odpowiada - ale trzeba pamieta¢, ze jednogtosne
zwyciestwo zdarza sie w konkursach architektonicznych
dos¢ rzadko.

Ogtoszono wyniki, organizatorzy — w tym dyrektor
muzeum - spokojnie wypowiadali sie w mediach. Nie
ukrywam, ze takze redakcja ,Architektury-Murator’, bez-
posrednio po ogtoszeniu rezultatéw, proszona byta przez
organizatoréw (!) o wspdtprace przy propagowaniu i wy-
jasnianiu koncepcji zwycieskiej pracy. Wszyscy, bowiem
zdawali sobie sprawe, ze ascetyczna forma zaprojektowa-
nego przez Christiana Kereza budynku nie jest zgodna
z powszechnym oczekiwaniem stworzenia dla Warszawy
spektakularnej ikony.

| nagle awantura. Catkowita zmiana frontu. Dyrektor
muzeum rezygnuje z funkcji i wzywa do odrzucenia zwy-
cieskiego projektu na rzecz pracy nagrodzonej wyrdznie-
niem specjalnym, zaprasza publiczno$¢ do wspdlnych
dziatan na internetowym forum. Co zaskakujgce — wkrot-
ce wspiera go prawie cata rada programowa. W prasie
ukazuja sie informacje, iz w Warszawie przeprowadzone
zostanie ,referendum”.

Osobiscie uwazam ten pomyst za odkrywczy. Zamiast
profesjonalnego jury - powszechne gtosowanie. Jak
w,ldolu”albo, Tancu z gwiazdami”; oczywiste, ze wybra-
ny w ten sposob projekt ma wielkie szanse przejs¢ do hi-
storii $wiatowej architektury.

Taka metoda dziatania moze sta¢ sie niebawem obo-
wigzujgcg procedurg — bowiem niezaleznie od tego, jak
potoczg sie losy muzeum, byt to zapewne ostatni mie-
dzynarodowy konkurs w naszym kraju.



Juz po pierwszym etapie w Swiatowej prasie ukazaty
sie ztosliwe komentarze i wypowiedzi na temat panujacej
w Polsce kafkowskiej, stalinowskiej biurokracji”(,Building
Design”), a nawet ostrzezenia przed angazowaniem sie tu
w projektowanie i budowanie.

Teraz do tych doswiadczen dotaczy wiedza o ciagle
zywej tradycji liberum veto.

Demokracja, takze w odniesieniu do architektury, po-
lega na przestrzeganiu - transparentnych - procedur.
Sledzac smutne i pokretne losy kilku istotnych konkur-
séw, w tym na Swigtynie Opatrznosci czy Teatr Elzbie-
tanski w Gdansku, trudno nie wysnu¢ wniosku, ze chyba
jeszcze do niej nie dojrzelismy.

Ewa Przestaszewska Porebska,
Redaktor Naczelna ,Architektury-Murator”
(,Rzeczpospolita” 27.02.2007)

Muzeum czy nowa ikona stolicy

Pokaz projektow gmachu Muzeum Sztuki Nowo-
czesnej w Warszawie zaognit spér o sens realizacji
nagrodzonej pracy.

Otwarcie wystawy pokonkursowej na projekt archi-
tektoniczny Muzeum Sztuki Nowoczesnej w stotecznej
siedzibie SARP zgromadzito ttumy. Na sobotniej uroczy-
stosci zabrakto jednak najwazniejszych osobistosci. Nie
pojawita sie Hanna Gronkiewicz-Waltz, prezydent Warsza-
wy, ani Kazimierz Ujazdowski, minister kultury, nie przy-
byli Tadeusz Zielniewicz, dyrektor muzeum, i Anda Rot-
tenberg, przewodniczaca muzealnej rady programowej.

Do ostatniej kropli krwi

Sposréd  pozostatych 13 cztonkéw tejze rady na wer-
nisaz przyszto tylko troje. Nie pozostali na otwartej dys-
kusji, ktéra trwata prawie trzy godziny. Spieszyli sie na
zebranie, podczas ktorego zapadty wigzace decyzje.

- Bedziemy walczy¢ do ostatniej kropli krwi o to,
zeby nie dopusci¢ do realizowania zwycieskiego projek-
tu — mowi ,Rz" Dorota Monkiewicz, prezes polskiej sekcji
AICA (Miedzynarodowe Stowarzyszenie Krytykéw) i ku-
rator warszawskiego Muzeum Narodowego. - Mowie to
w imieniu catej rady programowej. Jedynie Adam Szym-
czyk, dyrektor Kunsthalle z Bazylei, nie podziela naszego
stanowiska.

To Szymczyk forsowat koncepcje Christiana Kereza,
szwajcarskiego architekta. Jak wida¢, skutecznie, skoro
werdykt zapadt po jego mysli.

- Nie mozemy przysta¢ na wybudowanie gmachu
wedtug Kereza — méwi Dorota Monkiewicz. — Betonowy
niski monument nie bedzie wyrdznia¢ sie z otoczenia.
Mozna powiedzie¢ — nie bedzie miat autorytetu. Uwage
przechodniéw przyciaggac¢ bedga jedynie szyldy sklepéow
i butikow, ktére maja zajgc 12 tysiecy metréw kwadrato-
wych parteru. Taki pomyst to zaprzepaszczenie naszych
wieloletnich wysitkow.

Tylko trzy makiety

Laureat proszony o zaprezentowanie wybranej pracy
lakonicznie skomentowat ja jako ,pozioma, w kontrascie
do PKiN, ktoéry jest pionowy”. Pokazat tez na slajdach swo-
je wczedniejsze realizacje. Nie byto ich wiele, cho¢ jednej
znich - kaplicy — nie zawahat sie okresli¢ mianem ,szwaj-
carskiej ikony minimalizmu”.

Jak wyobraza sobie warszawskie muzeum, mozna
zobaczy¢ na ekspozycji w pawilonie wystawowym SARP.
Jest makieta budynku wpisana w kompleks urbanistycz-
ny z PKiN posrodku (model obrazuje stan nieistniejacy,
planowany na przysztosc), sa wizualizacje przysztej bu-
dowli. Poza tym w SARP przedstawiono1o9 propozycji
nadestanych na konkurs, ale nie sposéb ich oceni¢ na
podstawie pojedynczych plansz, ktére zaledwie sygnali-
zujg pomysty. Tylko 15 wyréznionych prac udokumento-
wano doktadniej. Makiety zas towarzysza jedynie trzem
nagrodom - pomimo ze wszyscy uczestnicy nadestali
plany i modele proponowanych budynkéw. Totez uboga
prezentacja nie jest atrakcyjna dla przecietnego widza.

Nie w niej jednak problem. Podczas sobotniej debaty
mozna byto odnies¢ wrazenie, ze lobbystami idei Kereza
sg niemal wytacznie architekci. Nadawali ton spotkaniu,
ktére przybrato forme pochwalnych monologéw. Wyni-
kato z nich, ze wtasciwie... nie ma o czym gadac. Bo ksztatt
Swigtyni sztuki zostat przesadzony w planach komplekso-
wego zabudowania centrum Warszawy, ktérego muzeum
bedzie jedynie elementem. Dyskusja na ten temat trwata
kilkanascie lat i ostateczna wersja planu uprawomocnita
sie w maju 2006 r. Wiec ewentualne pretensje nalezy kie-
rowac do stotecznych radnych.

W obecnej sytuacji projekt Kereza najlepiej przystaje
do otoczenia. To ,czysta substancja’, w ktéra tatwo wpro-
wadzi¢ zmiany i innowacje.

- Wyciszona praca, kontemplacyjna, ktéra wyrdznia
czystos¢ funkgji — zachwycat sie Mariusz Scisto, jeden
z projektantow przysztej zabudowy centrum miasta.

— W kontekscie Patacu Kultury i Ztotych Taraséw tym
bardziej cenie powsciggliwos¢ Kereza. Juz kocham jego
budynek muzeum! — wyznat publicznie Michat Borowski,
do niedawna naczelny architekt Warszawy.

Co zadziwiajace — kilku méwcéw komplementowato
nagrodzong prace za to, ze nawigzuje ksztattem do archi-
tektury z lat 60. Bartek Milewski, polski projektant pracu-
jacy w Norwegii, zauwazyt, ze nie ma o co kruszyc¢ kopii:
jeden budynek nie zmieni oblicza miasta, a tym bardziej
kraju. Nic by nie dato spetnienie marzen o muzeum-iko-
nie, bo kontekst jest, jaki jest. A poza tym nie powinni-
smy sie wstydzi¢ naszej architektury z lat 60., jako ze po-
wstato wiele znakomitych rozwigzan, tylko z tandetnych
materiatow.

W kilku wypowiedziach moéwcy apelowali do przed-
stawicieli mediow oraz spotecznosci Warszawy, zeby wy-
ciszy¢ emocje i nie utrudniac realizacji projektu. Gtosow
niechetnych koncepcji Kereza prawie nie styszatam. Do
wyjatkow nalezata wypowiedz ,zwyktego warszawiaka’,
nieprofesjonalisty: szkoda, ze pokazano inne projekty, bo
wiemy, co tracimy.
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Konkurs na kompromis

Tymczasem obradujgca rownolegle do  dyskusji
w SARP rada programowa muzeum uzgodnita stanowisko
— jest przeciwna budowie wedtug zwycieskiego projektu.
Autorzy planu zabudowy centrum stolicy forsujg koncep-
cje Kereza, poniewaz spetnia narzucone przez nich rygory
i integralnie wtapia sie w urbanistyczny kompleks: budynek
w ksztatcie litery L, o wysokosci nieprzekraczajgcej 36 me-
tréw, z podcieniami szerokimi na 2 metry. Tak w przysztosci
bedzie wyglada¢ zabudowa wzdtuz Marszatkowskiej.

Jak wiadomo, papierkowe zawirowania opéZnity ogto-
szenie konkursu na Muzeum Sztuki Nowoczesnej. W tym
czasie plan zagospodarowania centrum Warszawy sie
uprawomocnit. Tym samym przesadzony zostat ksztatt
muzeum.

—To nie byt konkurs na architekture, ale konkurs na kom-
promis - uwaza Dorota Monkiewicz. — By¢ moze czeka nas
dtuga walka, ale nie mozna akceptowac werdyktu.

We wtorek CBOS przeprowadzi ankiete wsréd warsza-
wiakéw. Wyniki badan poznamy w piatek rano. W tym cza-
sie dojdzie zapewne do spotkania prezydent Hanny Gron-
kiewicz-Waltz z Tadeuszem Zielniewiczem, dyrektorem
muzeum. Przypominamy, ze roli mediatora podjat sie min.
Kazimierz Ujazdowski.

Budynek muzeum funduje miasto, a kosztami dziatal-
nosci instytucji obcigzone bedzie Ministerstwo Kultury.
Laureat konkursu dostanie 40 tys. euro, bez wzgledu na to,
czy jego projekt zostanie zrealizowany. Uboga prezentacja
nagrodzonych i wybranych na wystawe projektow nie jest
atrakcyjna dla przecietnego widza.

Monika Matkowska

,Rzeczpospolita”

Minister: chce kompromisu.
Miasto: liczy sie werdykt
Spoér o muzeum sztuki trwa

P o rezygnacji dyrektora Muzeum Sztuki Nowoczesnej
Tadeusza Zielniewicza, o ktérej donosilismy w czwart-
kowej,Rz", minister kultury i dziedzictwa narodowego Kazi-
mierz Michat Ujazdowski wydat krotkie oswiadczenie.

Minister, ktory sprawuje piecze nad projektem war-
szawskiego muzeum, zapowiedziat spotkanie z rada
programowag instytucji. ,Celem, ktéry nam powinien
przyswiecac, jest wybor rzeczywiscie najlepszego pro-
jektu — napisat. - Chcemy, aby budynek muzeum byt
wyjatkowy, a przez to stat sie jedng z wizytéwek cen-
trum Warszawy”. Pragnie w ten sposdb pomdc w roz-
wigzaniu sporu, jaki powstat w gronie juroréw — potowa
z nich oprotestowata wybrany projekt.

Prezydent Warszawy Hanna Gronkiewicz-Waltz nie
zamierza natomiast ingerowac¢ w werdykt komisji kon-
kursowej, mimo ze wybrana propozycja nie podoba sie
warszawiakom. — Skoro zostaty juz wydane pienigdze na
miedzynarodowy konkurs, to trzeba go po prostu reali-

zowac — méwi ,Rz” pani prezydent. - Za werdykt odpo-
wiedzialno$¢ ponosi komisja pod przewodnictwem Mi-
chata Borowskiego. Ale tak naprawde pozostate projekty
tez zasadniczo nie odbiegaty od zwycieskiego. Wiec nie
bedziemy podwaza¢ wynikdéw tego konkursu.

Wstrzymanie budowy moze grozi¢ przepychanka jak
w przypadku nowojorskiego Ground Zero. Z kolei brak
ingerencji przynies¢ moze szkode miastu, czego dowo-
dem jest budynek nowej opery w Pekinie.

Grzegorz Sowula, ikr
(,Rzeczpospolita” 27.02.2007)

Po trzech tygodniach sporu o Muzeum
Sztuki Nowoczesnej w Warszawie
minister kultury ma wydac¢ wyrok:
budujemy albo nie budujemy. To
dziwaczne zakonczenie procesu,

ktory co prawda wtadza puscita

w ruch, ale nie umiata juz potem ani
go hamowa¢, ani nan wptywac

M uzeum Sztuki Nowoczesnej miato by¢ pierwszym
w Polsce, ktére budowane jest w petni demokra-

tyczny sposéb. Jego rada programowa powotana w lipcu
2005 r. mogta ustali¢ taki jego program, jaki chciata. Na to,
kto bedzie zaproszony do jury konkursu, tez miata wptyw.
Nie mozna powiedzie¢, by w radzie znalezli sie ludzie narzu-
ceni przez wiadze. Przeciwnie. Jej szefowa Anda Rottenberg
od lat samotnie walczyfa o to, by taka instytucja w Polsce
powstata. W sktad rady weszli wybitni kuratorzy, historycy
sztuki, artysci. Ludzie nie tylko o autorytecie zawodowym,
ale i niezalezni.

Jeden byt zgrzyt w tej poczatkowej historii — dyrek-
tor tego muzeum nie zostat powotany z konkursu. Ow-
czesny minister kultury Waldemar Dabrowski mianowat
na to stanowisko Tadeusza Zielniewicza, dawnego ge-
neralnego konserwatora zabytkéw, cztowieka doskona-
le obracajacego sie w problematyce funduszy unijnych.
Méwiono, ze tylko on potrafi zbudowac¢ to muzeum,
ktorego 75 proc. kosztéw budowy miato pochodzi¢
z budzetu Unii Europejskiej.

Drugi zgrzyt nastapit przy wyborze lokalizacji. Mia-
sto wyznaczyto na planie zagospodarowania przestrze-
ni wokot Patacu Kultury dziatke na muzeum. Dziatke
znakomitg, pomiedzy frontem Patacu Kultury a Marszat-
kowska. Pewnie gdyby nie ten gest naczelnego archi-
tekta Warszawy, mowy o budowie muzeum nie bytoby
do tej pory. Jednak pamietam, Zze rada programowa od
razu zaprotestowata przeciw temu, ze pod muzeum be-
dzie jezdzi¢ metro. Méwito sie tez o tym, ze sasiedztwo
Patacu to dla przysztego architekta sprawa bardzo trud-
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na. Decyzja, gdzie ma stang¢ muzeum, byta arbitralna
i niepoprzedzona zadng spoteczng dyskusja.

To, co narzucone, trzeba byto jednak przetkna¢, cho-
dzito o co$ wiecej - o muzeum.

Nastepny etap, cho¢ dramatyczny, byt tym, w kto-
rym w petni doszty do gtosu procedury demokratycz-
ne. Uniewazniono konkurs na budynek, dlatego ze
zbyt ostre jego warunki (obowigzek ztozenia setek do-
kumentéw, w tym np. zaswiadczenia o niekaralnosci
po polsku) utrudniaty wziecie w nim udziatu ludziom
z zagranicy. Tak sie w Polsce organizuje przetargi, ale tak
sie nie robi konkurséw architektonicznych na $wiecie.
W koncu zwalczono straszliwg biurokracje.

Nowy konkurs, ten rozwigzany 18 lutego, odby-
wat sie juz wedtug S$wiatowych standardéw. Tylko
ze niektorzy wielcy (Meier, Eisenman, Chipperfield),
ktorzy poét roku wczesniej mysleli o Warszawie jako
o potencjalnym punkcie zainteresowania, juz do niego
nie wrécili. Za to pojawit sie na liscie szwajcarski mini-
malista Christian Kerez. Jak zapewniat potem, bez zad-
nej nadziei na wygrana. W najczarniejszych snach nie
mogt tez przewidzied, ze kiedy wygra, zostanie tak ostro
zaatakowany.

Szok za szokiem

Istotnym novum drugiego konkursu byto tez to,
ze przed jego rozpisaniem, w marcu 2006 r., wszedt
w zycie plan zagospodarowania przestrzeni wokét Pa-
tacu Kultury. Znakomicie porzadkujacy urbanistyczny
chaos w sercu miasta, ale jednoczesnie piekielnie ogra-
niczajacy wyobraznie architekta. Dlatego co ztosliwsze
opinie gtosza, ze autorami trzech zwycieskich prac kon-
kursowych sg twércy planu zagospodarowania prze-
strzeni wokot Patacu. Nie jest zresztg wykluczone, ze
niektérzy architekci zrezygnowali z udziatu w nowym
konkursie wtasnie dlatego, ze zamiast gry z wyobraZnia
bytaby to dla nich gra z restrykcyjnym planem.

Jesli skrajnie wyciszony projekt Kereza, ktory wygrat
konkurs, byt dla wielu szokiem, to jeszcze wiekszym szo-
kiem byty dziatania dyrekcji muzeum i jego rady progra-
mowej kilka dni po ogtoszeniu wynikéw konkursu.

Oto dyrektor i cztonkowie rady (niektérzy byli
w jury) zaprotestowali przeciw Kerezowi. Domagali sie
odstapienia przez Hanne Gronkiewicz-Waltz od budo-
wy gmachu wedtug jego projektu i wystapili do mini-
stra Kazimierza M. Ujazdowskiego o poparcie. Szokujace
byto nie to, ze komus nie podoba sie budynek Kereza,
ale to, ze ztozone z autorytetdw gremium poprosito
o interwencje ministra.

Zazwyczaj protesty spoteczne ptyng w innym kie-
runku — chodzi o respektowanie konstytucji i prawa. Tu-
taj chodzito o cos odwrotnego — o odrzucenie skutkow
demokratycznej procedury.

Nie wiem, jaka decyzje podejmie min. Ujazdowski,
podobno jest kluczowa, bo to muzeum jest wspdlnym
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przedsiewzieciem miasta i panstwa. Wyobrazam sobie,
ze znalazt sie w dos¢ trudnym potozeniu.

Nie pisze tego jednak w tonie satyrycznym i nie sa-
dze, by mozna byto apel rady — na pozdér absurdalny -
traktowac¢ wytgcznie w kategoriach absurdalnej pomyt-
ki. Powody, dla ktérych powstat, musiaty by¢ powazne.

Analizujac wypowiedzi rady o budynku Kereza, za-
stanawiam sie, co byto w jej zarzutach wazniejsze: czy
to, ze budynek jest ,niefunkcjonalny’, czy to, ze ,nie jest
zadng ikong" Pierwszy zarzut byt postawiony bez dania
racji Kerezowi, ktory nie miat szansy wyjasni¢ swoim
krytykom, co mégtby jeszcze w budynku zmieni¢. Oce-
na, ze gmach Kereza nigdy nie bedzie ikong Warszawy,
jest jednak o wiele powazniejsza. Stylu tej architektury
zadna przebudowa nie zmieni. W klasyfikacji propono-
wanej przez rozhustanych emocjonalnie internautow
,klocek czy kupka” jest to ewidentnie klocek. Piotr Sa-
rzynski w,Polityce” ujmuje ten dylemat bardziej elegan-
cko:,pudetko czy kaczka"

Gmach Kereza to pudetko, z ktérego zadna kaczka
nigdy nie ma prawa powstac.

W szponach Patacu

Czy regulamin konkursu stawiat sprawe jasno,
a Kerez sie pomylit? Czy pomylito sie miedzynarodowe
jury, wskazujac jako wygrany jego projekt?

Sprawdzam w regulaminie konkursu. Rzeczywiscie
jest tam napisane, ze od architekta biorgcego udziat w
konkursie oczekuje sie stworzenia budynku, ktéry bytby
,kontrapunktem dla Patacu Kultury, a jego bryta rozpo-
znawalnym na $wiecie nowym symbolem Warszawy".
Zatem architekt albo Zle to zrozumiat, albo przeszedt
do porzadku nad czyms, co brzmiato dla niego jak kla-
syczny jezyk PR-u, ktérego na jezyk sztuki bezposrednio
przetozy¢ sie nie da.

Jest jednak jeszcze inna opcja: by¢ moze nie dato sie
wypetni¢ tych dwdch zadan razem, gdyz sa po prostu
ze sobg sprzeczne.

Jesli chodzi o stworzenie kontrapunktu, Kerez po-
radzit sobie z tym znakomicie. Patac jest bogato zdo-
biony i strzela w gdre jak pomnik. Budynek Kereza nie
ma grama dekoracji i rozcigga sie w poziomie. Kolum-
na w Patacu Kultury ma znaczenie wytacznie ozdoby.
U Kereza kolumna gra najwazniejsza role — jako nosnik
konstrukcji.

Budynek Kereza specjalnie jest pomyslany jako an-
typatac i antypomnik, jak Patac Kultury wywrdcony
podszewka na zewnatrz. Kerez stworzyt budynek, kto-
ry symbolem Zadnej witadzy nigdy zosta¢ nie moze.
Ani w ogodle zadnym symbolem. Na symbol jest zbyt
egalitarny.

Dlatego kiedy Tadeusz Zielniewicz rzucit w swym
apelu: ,Drodzy Panstwo, Patac Kultury nie moze trium-
fowac”, paradoksalnie dobrze odczytat sens budynku

Kereza. Miat na mysli to, ze jest on wizualnie i symbo-
licznie za ,staby”.

Bo ten budynek nie méwi o potedze. Dla mnie to
zaleta. Dla Tadeusza Zielniewicza i rady programowej to
jego najwieksza wada.

Muzeum Opatrznosci

To charakterystyczne, ze kiedy Zielniewicz ogtosit
swoj apel, jako budynek lepszy, ktory teraz nalezy po-
piera¢, wybrat projekt Ala Architects/Grupa 5/Jarostaw
Kozakiewicz.

Jakkolwiek to cudowna rzeZba, jest o wiele bar-
dziej kontrowersyjna niz projekt Kereza. Sktada sie
z wielkiej biologicznej formy z jednej strony i gigantycz-
nego ekranu z drugiej. W swojej publicystyce cztonkini
rady programowej Dorota Monkiewicz ttumaczyta, jak
bardzo budynek Kereza jest bliski architekturze komuni-
zmu. Co mozna by w takim razie powiedzie¢ o wielkim
ekranie dominujgcym nad wielkim placem, ktory kaze
spojrzenia kierowa¢ w jedng strone? Doprawdy jest
w nim wieksza chec organizacji ttuméw niz w skromnej
bryle Kereza.

Argumenty atakujace Kereza czesto nie byty ra-
cjonalne, wynikaty za to z gtebokiej traumy histo-
rycznej, politycznej i estetycznej. Pokazaty rzecz nie-
samowitg - emocje i nadzieje zainwestowane w ten
budynek byty tak potezne, ze nawet stowo,symbol”uzyte
w regulaminie nie mogto chyba im sprostac. Tak jakby
w konkursie nie chodzito o sam budynek, ale o jaka$
rytualng przemiane, o narodowe oczyszczenie i poli-
tyczne katharsis. Muzeum Sztuki Nowoczesnej miato
by¢ nie tyle symbolem Warszawy, ile wehikutem czasu,
ktory oderwie nas od przesztosci. Moze nowg Swigty-
nig Opatrznosci, ktora przed 300 laty miata upamietnic
Konstytucje 3 maja i symbolicznie odcina¢ nowga epoke
starej? Warto dodac, ze nigdy nie zostata zbudowana.
Bo trudno mowi¢ o tym, ze obecna ,lichenszczyzna”
pod pozyczonym z przesztosci hastem realizuje tamte
demokratyczne i postepowe ideaty.

,Chront mnie przed tym, czego pragne” - pisata ame-
rykariska artystka Jenny Holzer. Ten, kto snit, nigdy nie
jest zadowolony, kiedy sen sie ziszcza. A dla niektérych
jawa staje sie wrecz koszmarem. By¢ moze w atmosfe-
rze rozbudzonych nadziei zaden budynek nie mégt by¢
przyjety spokojnie.

Zreszta sadze, ze to rozdarcie jest wynikiem nie tylko
checi oderwania sie od obcigzen komunizmu, ale i od
nieudanych ostatnich lat, ktére jako$ nie zrodzity no-
wego tadu w urbanistyce i swietnej architektury. Prze-
ciwnie - to, co dzi$ powstaje, jest gtdwnie komercyjne
i banalne. A jakby nie dosy¢ jeszcze byto nieszczescia,
to, co wartosciowe z okresu PRL-u (architektura mo-
dernistyczna), obraca sie dzi§ w perzyne pod naporem
inwestorow.
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WyKLADZINY UBIEKTOWE

Zaden budynek nie bytby w stanie uleczy¢ tych
wszystkich ran, ale sadze, ze chtodna, neutralna, ,ze-
rowa” architektura Kereza mogta poranione polskie
dusze jeszcze bardziej rozjuszy¢. Kerez zaprojekto-
wat budynek, ktory nie podkresla niczyjej wyjatko-
wosci: miejsca, kraju, narodu ani grupy oséb, ktére
to muzeum tworza. Nie podkresla mesjanicznej idei
wprowadzenia wielkiej zmiany w zycie Polakéw po-

Istnieje 35 powodow,
dla ktérych Architekcl wspotpracujg z naszg firmg
www. polyflor.pl, tel. D81 820 31 55

przez sztuke. Méwi co$ wrecz przeciwnego - nie ma
nic wyjatkowego w fakcie, ze nowoczesne panstwo
w nowoczesnym miescie stawia nowoczesne muzeum
sztuki.

Czy mozna byto nas bardziej obrazi¢?

Dorota Jarecka
,Gazeta Wyborcza” 12.03.2007

Rozmowa z Christianem Kerezem

AGNIESZKA BULANDA: Na ile bliskos¢ Patacu Kultury
i Nauki byta dla Pana odniesieniem, wyzwaniem
przy pracy nad koncepcja Muzeum?

CHRISTIAN KEREZ: Chcielismy ustosunkowac sie do bry-
ty Patacu, znalez¢ cechy, ktére bedg sie odrézniaty a wiec
zamiast iS¢ w pion, muzeum opiera sie w poziomie. Patac
jest waznym, z daleka rozpoznawalnym elementem wasze-
go miasta. W $rodku skfada sie z ogromnej ilosci matych
pomieszczen — Muzeum za$ jest niewidoczne z daleka, sku-
pia uwage z bliska, istotny jest detal i duze, jasne, otwarte
przestrzenie. Patac jest symbolem wtadzy, wielkosci, pew-
nego rodzaju piramidy — Muzeum przypomina rzymskie
forum z otwarta przestrzenia, zapraszajaca do wnetrza.

AB: Czy przewidzial Pan wokét budynku elementy
tzw. matej architektury, zieleni?

Ch.K.: Nie. Wokoét Muzeum nie planowalismy zadnej ma-
tej architektury, ani zieleni — budynek Muzeum przez swo-
ja otwarto$¢, ma byc¢ przestrzenia dla ludzi. Bralismy pod
uwage uksztattowanie dachu, tak by w jego czesci urzadzi¢
ogrod zimowy np. z kawiarnia... W Patacu dominanta jest
jego bryta, to co widzimy z zewnatrz, my chcielismy by naj-
wazniejsze w idei naszego projektu byto to, co Muzeum
ma w srodku.

AB: Pierwsze reakcje na Pana projekt sa mocno po-
dzielone, zarzuca sig, ze projekt jest szalenie mini-
malistyczny, Ze nie ma w nim nic porywajacego? Po
Panskiej dzisiejszej prezentacji, styszatam glosy, ze
wizualizacje, ktore moglismy zobaczy¢ bezposrednio
po rozstrzygnieciu, niewiele pokazywaty. Chyba prze-

konat Pan dzis wielu - gtéwnie architektéw - szczeg6-
towym rozwinieciem i przedstawieniem idei.

Ch.K.: Sama Pani powiedziata, ze to konkurs na kon-
cepcje muzeum, a nie na gotowy projekt. Trzeba o tym
pamietac. Moj projekt jest elastyczny i na pewno wymaga
zmian. Trzeba rozmawiac. Licze bardzo na spotkanie z Radg
Programowga Muzeum. Jedyne, czego nie mozna zmienic
to sposéb, w jaki powigzane sg ze sobg trzy poziomy - za-
sada, ze im wyzej, tym niej podpor i dzieki temu sufit staje
sie bardziej rzeZbiarski. Do dyskusji pozostaje tez kwestia
rozstawienia filarow.

AB: Czy uwaza Pan, ze w miescie, gdzie panuje
przestrzenny batagan - najistotniejsza sprawa jest
pomyst by MSN stato sie ikong, kolejna po nowojor-
skiej MOMiIe, Bilbao... Czy musimy mie¢ muzeum-
ikone ?

Ch.K.: Zdarza sie, ze budynki-ikony po latach nudzg sie,
wrecz denerwuja. Wtasnie ze wzgledu na ten do$¢ mocno
zauwazalny batagan przestrzenny, chciatem by budynek
muzeum byt w swym wyrazie prosty. Takie rzeczy projek-
tuje swiadomie, bo bardziej od formy interesuje mnie idea.
Ascetyczna forma budynku ma przycigga¢ tym, co Muze-
um bedzie miato do zaoferowania zwiedzajagcym. Budynek
Muzeum nie jest na rok, ani pie¢... Mam nadzieje, projekt
przeze mnie zaproponowany obroni sie i ze warszawiacy,
ale i architekci docenig go.

AB: Czego Panu zycze i dziekuje za rozmowe.

(Rozmowe przeprowadzitam 24.02.2007)
ab




Opinie architektow o projekcie Christiana Kereza

Jakub Wactawek, Prezes Oddziatu Warszawskiego
Stowarzyszenia Architektow Polskich

Z radoscig przyjmuje koniec zamieszania wokdt muze-
um. Stanowisko SARP zawsze byto jednoznaczne: popie-
ralismy wyniki konkursu i werdykt jury. Przyjmujemy do
wiadomosci uwagi o mankamentach zwycieskiej pracy, ale
to bardzo wstepny etap projektowania. Te uwagi Christian
Kerez bedzie mogt uwzgledni¢ w nastepnych fazach pracy.
Jego koncepcja budynku znakomicie da sie zaadaptowac
do dodatkowych wymagan, jakie bedzie miato miasto czy
srodowisko plastykow.

Bardzo mi sie podoba projekt Kereza. Cenie dorobek
tego architekta. Jestem zwolennikiem minimalizmu. To nie
powinien by¢ budynek-bombka czy swiecaca rzezba. Cho-
dzi przeciez o to, co jest w $rodku. A wnetrza sg bardzo cie-
kawie zaprojektowane.

Bogdan Kulczynski, architekt, autor m.in. siedziby
Centrum Olimpijskiego

Architekci uczestniczacy w konkursie podzielili sie na
dwa obozy: jedni mysleli o muzeum jak o samoistnej rzez-
bie, pozostali probowali wtopi¢ je w miejskg strukture.
Gdybym startowat w konkursie, podazatbym tym drugim
tropem. Jednak nagrodzone koncepcje wydaja mi sie mato
ciekawe. A gtdéwna nagroda rozczarowuje. Wyglada, jakby
autor zrobit projekt w ostatniej chwili. By¢ moze ma genial-
nie rozwigzane wnetrza. Ale z zewnatrz wyglada jak lustrza-
ne odbicie Domoéw Centrum. Znacznie efektowniej prezen-
tujg sie prace wyrdznione, szczegdlnie faworyzowany przez
wiekszos¢ projekt ALA Architects Ltd. Méwie to wszystko na
wyrost - zeby rzetelnie oceni¢ propozycje, musze zobaczy¢
wystawe.
Marek Dunikowski, architekt krakowskiej pracowni
DDJM

Konkurs nie spetnit poktadanych w nim nadziei, dlatego
ze oczekiwania byly niezdefiniowane. Liczono na cud, ale
nikt nie opisat, jaki on ma by¢. W moim przekonaniu sitowe
szukanie nowego symbolu miasta w najblizszym sasiedz-
twie Patacu Kultury byto krzykiem rozpaczy. Patacu w ten
sposdb sie nie pokona.

Jesli chodzi o sam projekt - mam wrazenie, ze architekt
bedzie zmierzat w kierunku subtelnego nawigzania do oto-
czenia, a budynek, ktéry znamy z wizualizacji, stanie sie par-
tytura dla jakosci, detalu, materii.

Michatl Borowski, przewodniczacy jury konkursu, byty
Naczelny Architekt Warszawy

Projekt Christiana Kereza wpisuje sie w istniejgca urbani-
styczna tkanke. Nie konkuruje z PKiN ani nie jest dziwaczny.
Inna zaleta: tylko w tej koncepcji sala o pow. 10 tys. mkw
i sklepieniu z ciggiem $wietlikdw zajmuje jedno pietro. Oto
gtéwne powody, dla ktérych za tg praca opowiadali sie kura-
torzy. Projekt ma tez mankamenty. Prowadzace do budynku
ogromne schody nie ,wciagajg” przechodniéw do srodka,
a takze zbyt stabo f3cza sie z reszta placu. Trzeba rowniez
zminimalizowac czes¢ handlowa, zajmujaca caty parter. Ale
pamietajmy - jury konkursu oceniato jedynie szkice koncep-
cyjne, nie zas skonczone projekty. W propozycji Kereza wiele
mozna zmieni¢. Na przyktad, otwarta jest kwestia, z jakiej
materii i w jakim kolorze bedzie fasada. Dalsze prace pro-
jektowe nastgpig dopiero wéwczas, gdy ! je u autora zamo-
wimy. A jezeli projekt nie bedzie rozwijat sie we wiasciwym
kierunku, trzeba bedzie go zmienic.

Ciesze sie z decyzji pani prezydent i pana ministra. Zycze
im powodzenia przy podejmowaniu dalszych krokéw nie-
zbednych do tego, aby to muzeum powstato. Minister kul-
tury musi powota¢ nowe wtadze muzeum. One jak najszyb-
ciej powinny przetozy¢ wszystkie uwagi, takze krytyczne
dotyczace programu funkcjonalnego budynku, stanowigc
podstawe do dalszych prac projektowych. Bo ze budynek
da sie zmieni¢, nie mam najmniejszych watpliwosci. To byt
najbardziej otwarty projekt sposréd wszystkich zgtoszonych
do konkursu. Pani prezydent za$ nie tylko musi poprowadzi¢
teraz negocjacje z Christianem Kerezem, ale i dotozy¢ sta-
ran, aby réwnolegle z muzeum zagospodarowane zostato
otoczenie Patacu Kultury.

Marek Budzynski, architekt

Z mojego punktu widzenia ten budynek cechuje doskona-
ty brak zdecydowania. Oby rozwinat sie w ciekawy projekt.

Sukcesy Muzeum Sztuki Nowoczesnej

Rzetelna analiza zametu wokot konkursu na Muzeum
Sztuki Nowoczesnej mogtaby powsta¢ dopiero po
tym, gdy cata historia ,wybrzmi do korica”. Mimo, ze dzi$ na-
reszcie wiemy, jakie sg stanowiska Ministra Kultury i Dzie-
dzictwa Narodowego oraz Prezydenta Warszawy w tej spra-
wie, bedzie ona jeszcze dtugo aktualnym tematem dyskusji.
Taka tez trzeba miec¢ nadzieje, gdyz sztuka (a wsrdd sztuk
i architektura) powinna by¢ tematem codziennych rozmow
w Polsce.

Teksty zwigzane z przysztym Muzeum, czyli z tym nie-
mal sensacyjnym wydarzeniem z granicy sztuki, ekonomii
i polityki mozemy czyta¢ w gazetach codziennych. Zdania

s podzielone i trudno pisac czy mowic cos, co potencjalnie
kogos nie urazi. Powstaje tez wiele plotek. Rodzi sie wiele py-
tan. Tworzy sie chaos, z ktérego trudno wyjs¢ prostg droga.
Moze jest to chaos tworczy i taka jest dzisiejsza przeniknieta
codziennoscig sztuka? Mimo, ze nie jestem zwolennikiem
wielu nurtéw dwudziestowiecznej nowoczesnosci, uczestni-
czac w ostatnich dniach w dyskusjach i prezentacjach projek-
tu staratem sie zbudowac sobie pozytywny poglad na spra-
we. Z drugiej strony, bez takiego uczestnictwa nie $miatbym
wypowiadac sie o niej wcale.

Szkoda, ze odwotana zostata bardzo interesujgco zapo-
wiadajaca sie miedzynarodowa konferencja ,O powinnosci
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Muzeum”. Miata sie ona odby¢ krotko po ogtoszeniu wynikow
konkursu. Argumentem byta konieczno$¢ zajecia sie grupy
0s6b zwigzanych z Muzeum rozmowami z architektem - lau-
reatem konkursu.. Konferencja nie odbyta sie i nie odbyty sie
zapowiedziane rozmowy. Tymczasem jednak popularnosc
architekta wzrosta a drugim fenomenem jest to, ze mimo
oficjalnego odwotania konferendiji, jej tresci i dyskusja zostaty
przeniesione do kuluaréw.

Majac dos¢ awantur wokdt Muzeum postanowitem od-
szuka¢ w catej sprawie elementy pozytywne. Okazuje sie, ze
oprécz samej obietnicy budowy Muzeum w ogdle, pluséw
jest, co najmniej kilka.

Plus pierwszy: sztuki wizualne dzi$ karmig sie, tak jak i inne
media sensacja, skandalem. Tym lepiej dla sztuki, ze jest skan-
dal, bo to nagfasnia idee Muzeum. Budzi ono zainteresowa-
nie, odnosi sukces medialny jeszcze bez budynku.

Plus drugi: wraz z sukcesem Muzeum, niechciany pono¢
przez wiekszos¢ ,muzealnikéw” Christian Kerez odnosi po-
dwaojny sukces. Wygrywa konkurs i w dodatku btyskawicznie
zyskuje niespodziewane wielkie grono fandw - gtéwnie wsrdd
mtodziezy. Jego wielkim atutem jest obecnos¢ i chec dialogu.
Wczoraj nieznany, dzi$ znany i z projektu, i z portretéw pub-
likowanych w prasie i w Internecie. Z poczatku wielu wspot-
czuto mu - przeciez nie jest jego wing, ze wygrat konkurs.
Inni znéw bali sie go, gdyz wttacza sztuke i kuratoréw sztuki
w sztywne a jednoczesnie niewygodne pudto. Okazato sie, ze

Architektura i polityka

jest jednak nie tylko architektem, ale takze cztowiekiem i to
sympatycznym. Z pozoru tylko przegrata Polska goscinnosc.
Kerez nie zaproszony do rozmow przez merytorycznego od-
biorce projektu przygarniety zostat w wyzszych progach ratu-
sza i ministerstwa, ktére ratowaty honor Kraju.

Plus trzeci: architektura, jako dziedzina twdérczosci odno-
si sukces. Po raz pierwszy chyba od wielu lat zaczeto gto$no
(choc jeszcze niezbyt otwarcie) rozmawia¢ o architekturze.
Mimo, ze nie ma wystawy po-konkursowej z prawdziwe-
go zdarzenia cate rodziny przychodza w dzien powszedni
i w niedziele ogladac prezentowane projekty. W rozmowach
na temat projektu na Muzeum ludzie podzielili sie i nie ma
w tym nic dziwnego. Indywidualne architektoniczne gusta
daty o sobie zna¢, ale jednak ponad podziatami na artystow
i architektow, architektow i,zwyktych ludzi’, Polakéw i nie-Po-
lakoéw, ,prawdziwych warszawiakéw” i przyjezdnych. W czasie
dyskusji jedni odwaznie méwili, ze im sie projekt podoba
a inni, rbwnie odwaznie, ze nie.

Plus czwarty: nareszcie zaczeta sie dyskusja na temat de-
mokracji i wolnosci w architekturze i w planowaniu miasta.
Miejmy nadzieje, ze wptynie ona na lepszy i demokratycznie
uznany ksztatt centrum Warszawy i na lepszg cieszaca sie wol-
noscig architekture wspierajaca pozostate sztuki.

Dariusz Smiechowski

P odczas dyskusji o wynikach konkursu na Muzeum
Sztuki Nowoczesnej duzo méwito sie o demokracji
i standardach europejskich, czyli o polityce. Zaskakujaco
wiele moéwito sie takze o architekturze, chociaz pojawiato
sie wiele oswiadczen prowadzacych do tego by ja uciac.

Przegladatem to co pisano w prasie i w internecie,
bytem na trzech dyskusjach w SARP-ie. Stuchatem tego
co tam mowiono a takze rozmawiatem w kuluarach. Nie
wiem czy powstanie kiedy$ cato$ciowe opracowanie
tych wydarzen. Poki co, starajac sie ograniczy¢ wiasne
opinie, chce utrwali¢ to co zapamietatem. W niektérych
przypadkach udato mi sie zapamietac, kto co mowit.
W innych bede po prostu stwierdzat, ze pojawit sie taki
poglad.

W dyskusjach poruszano wiele watkéw. Jednym
z wazniejszych byto podporzadkowanie projektow pla-
nowi miejscowemu, ktory zdaniem wielu stworzyt zbyt
wiele ograniczen i nie pomogt stworzeniu nowej iko-
ny Warszawy podejmujacej dialog z Patacem Kultury,
co byto jednym z podstawowych warunkéw konkursu.
Grzegorz Buczek przypomniat o tym, ze zgodnie z ustawg
plan miejscowy powstaje przy partycypacji spotecznej.
W okreslonym trybie mozna zgtasza¢ uwagi. Potem juz
jest za pdZno. Rozmowa w trakcie gry jest mozliwa tylko
do momentu uchwalenia planu. W przeciwienstwie do
innych wyrazit poglad, ze w centrum jest juz wiele lan-
dmarkow i dalsza licytacja jest juz niepotrzebna.

Leszek Kotacz krytykujac pierwsza nagrode, ale chyba
tez odnoszac sie do niektorych wypowiedzi przedstawi-
cieli rady programowej muzeum powiedziat pieknie, ze
sztuka potrzebuje nie tylko zamknietych sal ale takze
nieba. Wskazat na to, ze rozwdj Warszawy jest obcigzony
brakiem wizji, brakiem wspolnych miejsc, brakiem wiezi.
Ztudzeniem jest, ze Patac Kultury i Nauki stanowi centrum
miasta. Stolicy Polski nadal brak tak centrum kongreso-
wego i wystawienniczego. Z tg wypowiedzig taczyto sie
szereg gtosow, ktore szty dalej. Padto stwierdzenie, ze je-
$li to centrum nam sie nie podoba mozemy zbudowac
je w innym miejscu. Nie pamietam czy ktos wyciggnat
dalsze konsekwencje mdéwiac, ze przeciez miasto moze
by¢ policentryczne i nie koniecznie cata nadzieja musi
by¢ ulokowana wtasnie w okolicy sowieckiego symbolu.
Na pewno padt gtos, ze po to, aby powstato prawdziwe
centrum nalezy rozebrac¢ Patac Kultury. Wypowiedz ta
zostata nagrodzona oklaskami, mocno klaskat obecny na
sali Jan Pospieszalski. Zresztg prawie kazdy mowca zbie-
rat brawa. Byli obecni zwolennicy réznych orientacji. Pro-
be pogodzenia sprzecznych opcji podjat Jacek Damiecki.
Poniewaz zwyciezcy nalezy sie realizacja, Damiecki za-
proponowat by swdj obiekt Kerez zbudowat po drugiej
stronie PKiN jako kupiecki dom handlowy. Nie musiatby
wprowadza¢ wielu poprawek, ktére bytyby konieczne
przy realizacji tego obiektu jako muzeum. Zobaczymy
czy wiadze miasta wykorzystaja ten cenny pomyst.
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Dyrektor muzeum Tadeusz Zielniewicz nazwat prefe-
rowany przez niego projekt finski organicznym minima-
lizmem. Zobaczyt w nim skrzydto, ktére uniesie projekt.
Stwierdzit, ze jego uwagi do planu miejscowego byty
whniesione we wiasciwym czasie i nie zostaty uwzglednio-
ne. Cytowat Ser Nikolasa Serota dyrektora Galerii Tate, kto-
ry mowit jeszcze przed ogtoszeniem pierwszego konkursu,
ze obowiagzkiem zespotu tworzacego warszawskie muze-
um sztuki nowoczesnej jest znalezienie wtasnego progra-
mu, wiasnej tozsamosci, ktéra nie powiela wzorcow istnie-
jacych w innych nawet bardzo znanych miejscach. Dalej
Zielniewicz wyjasniat, ze przestrzenie komercyjne, ktére
Kerez zinterpretowat jako przestrzert handlowg byty w pro-
gramie przeznaczone na prezentacje przemystow kulturo-
wych, tych segmentdw sztuki, ktére aktywniej uczestnicza
w rynku nie przestajac by¢ sztuka. Zarzucit mu nadmierne
podporzadkowanie sie Patacowi Kultury i zadat pytanie:
co robi architekt w sytuacji gdy klient nie chce przyjac
jego projektu? Czy klient nie ma prawa do dyskus;ji? Ke-
rez odpowiadat zawsze, Ze jest gotowy do zmian, ze jego
projekt jest elastyczny i dziwit sie, ze po rozstrzygnieciu
poddaje sie badaniom opinii spotecznej wyniki w taki spo-
sob, ze zwycieski projekt poréwnuje sie z innymi, bowiem
w Szwajcarii robi sie to inaczej. Nie zrozumiatem dobrze;
byty zarzuty z sali, ze ttumacz niewiernie przekazuje mysli
autora ale wydato mi sie, Zze tylko szwajcarskie gtosowanie
jest wiasciwe. Okazato sie jednak, ze badania w Warszawie
byty przeprowadzone przez firme profesjonalng. Problem
chyba polega na tym, ze w Polsce rzadko organizuje sie
konkursy miedzynarodowe a jeszcze rzadziej bada sie opi-
nie publiczna. Po co badac, skoro sg ci, ktorzy lepiej wiedza
a publicznos¢ i tak sie w koncu przyzwyczai. W Szwajcarii
z zasady trzeba dyskutowac i gtosowac w referendach kil-
ka razy w roku, tutaj w waznych sprawach, jak zabudowa
placu Pitsudskiego, robi sie debaty tylko dla formalnosci,
nie zwracajac uwagi na ich wynik.

Zabrakto nawet uczciwej satysfakcji polegajacej na wy-
stawieniu wszystkich prac w catosci z kompletem plansz,
z modelami i opisami. Praca ponad stu zespotdéw poszta
na marne. Organizatoréw interesuje tylko wynik gry a nie
jej reguty, bowiem do 10 marca nie przedstawiono pub-
licznie protokotu ani uzasadnienia przyznanych nagréd.
W kazdym konkursie wywiesza sie opinie przynajmniej do-
tyczace prac wyrdznionych i nagrodzonych. Powotywanie
sie na demokracje jest w tej sytuacji bardziej zblizone do
powotywania sie na cyfry wylosowane w Totolotku. Obu-
rzenie znawcodw procedur wywotata relacja Zielniewicza
z obrad jury, ale przeciez juz w poniedziatek po ogtoszeniu
wynikow,Gazeta Wyborcza”doniosta o tym, ze na koncowy
wynik miata wptyw sugestywna perswazja jurorki z Bazylei,
ktéra wedtug relacji dyrektora Muzeum w ostatniej chwili
doprowadzita do zmiany podjetej juz decyzji, ktéra miata
by¢ ostateczna. Ztamaniem zasad byto przede wszystkim
to, ze jury nagrodzito projekt niespetniajacy wszystkich
podstawowych warunkéw konkursu,.

Zdania artystéw byty podzielone. Teresa Murak powie-
dziata krotko - to jest to i niech bedzie jak najszybciej zbu-

dowane. Jarostaw Kozakiewicz oczekiwat, ze bedg stwo-
rzone bardziej rzetelne warunki dyskusji. Odnoszac sie do
zwycieskiego projektu stwierdzit, ze to muzeum nie przy-
cigga a komentujac gtosy kwestionujgce prawo dyrekcji
i rady programowej do wypowiadania sie gdyz zamawiaja-
cym jest miasto, uswiadomit, ze w koricu klientem jest na-
rod a inni tylko posrednicza. Nikt tego watku nie podjat.

Profesor Poprzecka mowita uczenie o rewizji koncepdji
Muzeum, ktéra dokonata sie w ostatnich latach a oparta
byta na refleksji antropologicznej i teoretycznej, mowita
0 poczuciu odpowiedzialnosci za to co zostanie, ze miat to
by¢ to obiekt zachecajacy i przyciggajacy a w koncu wy-
tkneta architektom, Zze nie zajmuja sie ochrong dziet mo-
dernizmu powojennego i muszg to za nich robic historycy
sztuki.

Bardziej rozsadnie brzmiat gtos z sali, niestety nie za-
pamietatem czyj, ktéry zwracajac sie do Kereza probowat
mu przekaza¢ mysl, ze Polska nie jest krajem smutasow
i ascetow jak mogtoby sie na pierwszy rzut oka wydawac
i nie powinien tego wrazenia utrwala¢ swoja architektura.

Andrzej Kicinski odczytat oczekiwane muzeum jako
muzeum wydarzen, spotkan a nie przedmiotow, jako
miejsce spowalniania miejskiego biegu, przenikania sie
réznych punktow widzenia.

Dyrektor Centrum Sztuki Wspotczesnej w Zamku
Ujazdowskim, Wojciech Krukowski kategorycznie stwier-
dzit, iz obiekt zaproponowany prze Kereza catkowicie nie
nadaje sie na Muzeum Sztuki Nowoczesnej a w zwigzku
Z tym jego realizacja jest sprzeczna z interesem publicz-
nym. Nie dostrzegt minimalizmu w tym projekcie, wprost
przeciwnie zarzucit mu kokieteryjnga a catkiem zbedng or-
namentyke przekrycia. Ponadto zauwazyt, ze gérnych pie-
ter najwyzszego budynku w Warszawie bedzie wygladat
jak zapakowane w pudetko szwajcarskie czekoladki. Takie
poréwnanie przypomina, ze zanim PKiN zostat zabytkiem
nazywano go snem pijanego cukiernika.

Urszula Dobrucka, przytoczyta cytat z powaznej gazety
brytyjskiej gdzie watpiono w to czy w Polsce znajdzie sie
wystarczajaca ilos¢ eksponatéw do takiego muzeum. Juz
wczesniej w ,Rzeczpospolite]” pojawit sie cytat z innej ga-
zety angielskiej tym razem budowlanej, mowiacy o tym,
ze po skandalach z konkursami nikt z zachodnich architek-
tow nie bedzie chciat przyjezdza¢ do Polski.

Zbyt szybko wymiana cytatéw i oswiadczen zastapita
rzeczowg argumentacje. Zadziwiajace byty wotania o za-
przestanie dyskusji publicznej, o odrzucenie emocjonalnej
ekspresji opinii. Publiczne watpliwosci, ktore sg zawsze
oczywiste, omijano méwiac, ze w Polsce wybitne dzieto
Kereza nie bedzie zrozumiane, ale moze... z czasem. Zo-
stata stracona okazja by problemy architektury staty sie
tematem rzetelnej debaty publicznej. Ciggle narzeka sie,
ze poziom edukacji architektonicznej jest niski a teraz byta
mozliwos¢ wyjasniania ztozonosci problemu bez natych-
miastowego i jednoznacznego opowiadania sie po jed-
nej stronie. Oklaski na dyskusjach wskazywaty, ze racji jest
wiele.



Szkoda, ze zaginat gtos profesora Rizzi z Wenecji bio-
ragcego udziat w zespole, ktérego praca uzyskata wy-
roznienie honorowe. Méwit on o metafizyce Warszawy,
0 pamieci miasta, o poszukiwaniu znaczen poprzez daze-
nie do Zrédta, do istoty miejsca. W przypadku tego rozwia-
zania byfo to odwotanie sie do poziomu Wisty. Rezultat tak
gtebokiego myslenia byt widoczny w urzekajgcym swym
autentycznym, widocznym zaréwno na pierwszy rzut oka
i w dalszych spojrzeniach pieknem. Ta bezinteresownos¢
jeszcze raz pokazuje, ze poszukiwanie wtasciwej formy nie
znosi tatwych kompromisow.

Christian Kerez zaprezentowat sie jako niezwykle
sprawny profesjonalista. Pokazujac catkiem sympatyczna
kapliczke powiedziat skromnie — to jest bardzo dobry pro-
jekt. Wiecej watpliwosci budzi wykonany przez niego pro-
jekt szkoty, w ktérej trudno wyobrazic¢ sobie dzieci. Bardzo
trafnie zauwazyt, ze PKiN nie jest architektura, lecz jedynie
rzezba, bowiem nie ma w stosunku do swej piramidalnej
bryty odpowiednio wielkiego wnetrza. Cierpliwie uczest-
niczyt w wielu spotkaniach, odpowiadat na pytania z cat-
kowitym spokojem. W pigtek 10 marca o godzinie 13:30 byt
w ksiegarni na Wydziale Architektury z Kasig Jackowska,
ktéra pracuje w atelier Herzog& Meuron w Bazylei. Poszu-
kiwali ksigzek o wspotczesnej architekturze polskiej. Nie-
stety nie byto nic. Na cate szczescie juz nastepnego dnia,
w sobote, prezes SARP Jerzy Grochulski przekazat ostatnio
wydany album prezentujacy dorobek laureatéw Honoro-
wej Nagrody SARP.

Méwiac o standardach europejskich trzeba pamietac
o intelektualnych podstawach architektury, ktére wyrazajg

sie zarbwno poprzez publikacje jak i poprzez temperature
i jakos¢ polemik staczanych o wartosci.

Poréwnywano ten konkurs z konkursem na Swigtynie
Opatrznosci w Warszawie. Tam tez wielka praca uczestni-
kébw poszta na marne, zaprzepaszczono szanse realizacji
wybitnego projektu. Bardziej jednak konkurs na muzeum
przypomina konkurs na upamietnienie pobytu Jana Pawtfa
Il w Warszawie. Przeprowadzony pos$piesznie i niestaran-
nie uniemozliwit uczestnictwo wielu wybitnym artystom
i architektom. W rezultacie przynidst nagrode przyznana
pod presjg koniecznosci, co doprowadzito do publicznego
odrzucenia realizacji.

W podobnym trybie prowadzona jest budowa tzw.
Pafacu Saskiego. Rezultaty przeprowadzonej przed ogto-
szeniem przetargu dyskusji nie zostaty uwzglednione
przez dbwczesne wtadze miasta a teraz wszystko prowadzi
do zniszczenia wielowiekowych fundamentéw, ktére pod
powierzchnig ziemi przetrwaty zagtade miasta. Probowa-
tem dowiedziec sie, jaki jest cel tej inwestycji. Styszatem
tajemnicze szepty — to jest decyzja polityczna. Z tego wy-
nika, ze decyzja polityczna nie moze by¢ uzasadniona ani
logicznie a nawet ekonomicznie. Pozbawia to architekture
jakiegokolwiek znaczenia.

Uniewazniajgc znaki tracimy orientacje. Jak wida¢ zmia-
na znaczen PKiN doprowadzita do zametu w przestrzeni
miasta jak i w pojeciach.

Jeremi T. Krdlikowski

W sprawie fadu przestrzennego

Warszawa, 5 marca 2007 r.

Pan

Janusz S. Mikuta

Podsekretarz Stanu

w Ministerstwie Rozwoju Regionalnego

O usprawnieniu procesu inwestowania i jego efektyw-
nosci przy réownoczesnym skutecznym respektowaniu
dobra publicznego, ktérym sg — jako$¢ zagospodarowa-
nia przestrzeni, tad przestrzenny i rozwoj zrbwnowazony
nie decyduje i nie moze decydowac jakosc¢ jednej ustawy
- O planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, czy
tez trzech ustaw w tym Prawa budowlanego i Ustawy
0 gospodarce nieruchomosciami.

Decyduje o nim znacznie wieksza ilo$¢ przepiséw
prawa (w tym trzy wyzej wymienione).

S3 to:

* Prawo ochrony srodowiska
» Ustawa o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami
* Ustawa o ochronie przyrody

* Ustawa o lasach
* Ustawa o ochronie gruntow rolnych i lesnych
* Prawo geologiczne i gornicze
* Prawo geodezyjne i kartograficzne
* Ustawa o drogach publicznych
* Ustawa (,specustawa”) o szczegdlnych zasadach
przygotowania inwestycji w zakresie drog krajowych
i autostrad znowelizowana w pazdzierniku 2006
* Ustawa o samorzadzie gminnym
* Prawo zamowien publicznych
ewentualnie —
» Kodeks postepowania administracyjnego
* Prawo cywilne
* Kodeks pracy
* Ustawa o Naczelnym Sadzie Administracyjnym
Ponadto - Ustawa zasadnicza
Niestety zapisy kazdej z wyzej wymienionych ustaw
zawierajg mniej, lub bardziej powazne mankamenty i bez
ich usuniecia, realizacja — choc¢by najlepszego pomystu
na zmiane Ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym nie przyniesie pozytywnego rezultatu
w zakresie usprawnienia procesu inwestowania przy row-
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noczesnej wtasciwej dbatosci o tad przestrzenny i rozwoj
Zrownowazony.

Jednym z wyzej wymienionych przepiséw prawa
i niewatpliwie ustawa wiodacg, jednak bezwzglednie po-
wigzang merytorycznie z innymi przepisami — powinna
by¢ ustawa zmieniajaca ustawe o planowaniu i zagospo-
darowaniu przestrzennym.

Podkreslamy — Ustawa powinna by¢ jednym z po-
prawianych, korygowanych przepiséw, a nie przepisem
zmienianym w ,obecnej otoczce prawnej”.

Taka zmiana ustawy o planowaniu i zagospodarowa-
niu przestrzennym nie moze usprawni¢ procesu inwesto-
wania w sposdb istotny, nawet przy rownoczesnej zmia-
nie Ustawy Prawo budowlane (na lepsza). Niebezpieczne
jest tworzenie ztudnej nierealnej perspektywy uspraw-
nienia procesu inwestowania poprzez zmiane jednego
lub dwu aktéw prawnych — do tego w pospiechu.

Nalezy ponadto, zwréci¢ uwage na fakt, ze nie tylko
niedoskonatos¢ prawa jest przyczyna nieefektywnosci
i przewlektosci procesow inwestycyjnych.

Przyczyna tkwi réwniez w niesprawnosci organow
witadzy samorzadowej i rzadowej wynikajacej z poziomu
merytorycznego, moralnego, liczbowego oraz nieodpo-
wiedzialnoéci i opieszatosci kadr urzedniczych oraz
korupcji, co w koncu réwniez powinno by¢ przed-
miotem naprawy przy uzyciu odpowiedniego i odpo-
wiednio stosowanego prawa. Potrzebna jest w sumie
wola wifadzy odpornej na ,lobbingowe” grupy nacisku,
ale i akceptacja spoteczna.

Pomimo zgtaszanych wielokrotnie przez Stowarzy-
szenie Architektow Polskich wyzej przedstawionych wat-
pliwosci Resort Budownictwa zdecydowat o dokonaniu
szybkiej ale powierzchownej zmiany Ustawy o planowa-
niu i zagospodarowaniu przestrzennym w nie zreformo-
wanym ,otoczeniu prawnym”.

Nie wydaje sie, zeby obecnie proponowane w projek-
cie Ustawy o zmianie Ustawy o planowaniu i zagospo-
darowaniu przestrzennym korekty poprawity sytuacje za-
rowno w sferze inwestycji, jak sprawnosci sporzadzania
planéw miejscowych i studidow uwarunkowan i kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego gmin. Proponowany
projekt ignoruje problem poprawy tadu przestrzennego
i w konsekwencji jakosci architektury.

Nawet potrzeba ochrony doébr kultury wspodtczesnej
nie znalazto u ustawodawcy zrozumienia.

Projekt nie zawiera istniejgcej w poprzedniej wer-
sji koncepcji podziatu obszaréw na cztery typy, wraz
z konsekwencjami — miedzy innymi — w postaci ,przepi-
sow gminnych’, ktére dzieki ,prostej czytelnosci” i ,zapa-
mietywalnosci” mogty by¢ hastem decydujagcym o walo-
rze politycznym zmiany Ustawy .

Poszukiwanie oszczednosci czasu potrzebnego na
sporzadzanie studiow uwarunkowan i kierunkéw zago-
spodarowania przestrzennego przez mechaniczne skra-
canie okreséw dla poszczegdlnych procedur jest kierun-
kiem zmian mato efektywnym, cho¢ pozornie czytelnym
dla 0séb niezorientowanych w istocie problematyki.

Przyspieszenia nalezatoby raczej szukac w rzeczywistej
poprawie sprawnosci procesu uzgodnien i opiniowania
- chocby przez jednoznaczne okreslenie zawartosci me-
rytorycznej tych dokumentéw (zwtaszcza w zakresie do-
tyczacym zasad ograniczenia prawa wtadania w miejsce
nakazéw kolejnych uzgodnien w fazach realizacyjnych).

Generalnie

Wada projektu Ustawy o zmianie ustawy o pla-
nowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (wersja
z dnia 31.01.2007) nie jest jej tres¢, lecz brak tresci zwtasz-
cza dotyczacych zmian w ,Przepisach odrebnych’, ktére
- (ograniczajac sie tylko do ustaw) przytoczylismy na
wstepie. Wydaje sie tez, ze Resort Budownictwa zdaje
sobie sprawe z nieskutecznosci dokonywanej,matej no-
welizacji, co wynika z zapowiedzianej przez Pana Mini-
stra Budownictwa nastepnej, szerszej nowelizacji prawa.
Czyli, przepisy zmieni sie, zanim spoteczenstwo oceni, ze
obecna zmiana jest nieskuteczna.

Naszym zdaniem, zmiany zaproponowane w oma-
wianej Ustawie jak i kierunek zmian w Prawie budowla-
nym sg sprzeczne z potrzebg jakosciowych przeobrazen
przestrzeni Polski, jakich powinnismy sie spodziewac
w zwigzku z naszg obecnoscig w Unii Europejskiej i ko-
niecznoscia racjonalnego wykorzystania niespotykanych
w historii srodkéw przeznaczonych na inwestycje. Obser-
wowane zmiany sg takze sprzeczne z zesztoroczng Rezo-
lucja Wilenska, ktorg podjety organizacje architektonicz-
ne dziesieciu nowych krajow cztonkowskich Unii.

Jej zasadniczy cel to obowigzek poprawy jakosci prze-
strzeni i postulat uznania jakosci architektury jako jedne-
go z kryteriow przyzna”i,Funduszu Spojnosci”.

Konferencja Europejskiego Forum Polityk Architek-
tonicznych, ktéra odbyta sie jesienig ubiegtego roku
w Helsinkach, poparta te Rezolucje. Oznacza to, ze tad
przestrzenny i jakos¢ architektury; ochrona dziedzictwa
i krajobrazu naturalnego, a takze nowe inwestycje infra-
strukturalne i kubaturowe nie s3 juz tylko nasza sprawa,
ale przedmiotem troski $rodowisk fachowych Europy,
ktorych celem jest poprawa jakosci zycia mieszkancow
naszego kontynentu.

SARP podobnie jak Izba Architektéw RP jest statym
uczestnikiem Europejskiego Forum Polityk Architekto-
nicznych, ktére dwa razy w roku organizuje konferencje
w kraju sprawujacym aktualnie Prezydencje UE. Dlatego
tez, SARP odczuwa moralng presje i potrzebe budowania
krajowej polityki architektonicznej oczekujac, ze bedzie
mozliwe nawigzanie owocnej wspotpracy z Minister-
stwem Rozwoju Regionalnego. Podjeliémy rozmowy
z innymi resortami, posrednio lub bezposrednio oddzia-
tujgcmi na legislacje w zakresie ksztattowania tadu prze-
strzennego (Kultury i Dziedzictwa Narodowego, Nauki
i Szkolnictwa Wyzszego, Budownictwa i Urzedem Zamo-
wien Publicznych, przy czym chociaz z dwoma ostatni-
mi jestesmy w statych roboczych kontaktach, rezultaty
wspotpracy wcigz trudno nam uznac za zadowalajace).



Mamy jednak nadzieje, ze w najblizszym czasie po-
winnismy dokonac istotnego kroku w tej materii.

Z niepokojem obserwujemy olbrzymi zakres obowigz-
kéw jaki przypada Ministerstwu Budownictwa, ktére ma
odgrywac wiodaca role takze w opracowaniu Koncep-
Cji zagospodarowania przestrzennego kraju. Ztozonosc
problematyki takiego dokumentu, wynikajaca miedzy
innymi z istotnych przemian w strukturze przestrzennej
i osadniczej Polski poczatku XXI wieku, wskazuje raczej
na Ministerstwo Rozwoju Regionalnego jako resort, kté-
ry powinien przeja¢ zadanie sporzadzenia Koncepgji

efektywnie bo spojnie z polityka alokacji srodkow finan-
sowych na rozwdj poszczegdlnych regiondw, aglomera-
Cji oraz miast.

Nasze Stowarzyszenie jako organizacja pozarzadowa
jest i nadal bedzie odpowiedzialne w sposéb oczywisty
zatad przestrzenny ijakos¢ zycia rodakow, jak w 1968 roku
powiedziat Leszek Kotakowski —, intelektualisci”nie sg po
to by podziwia¢ madre decyzje rzadu i partii, tylko po to,
zeby te decyzje byty madre” To w naszym przekonaniu
dotyczy takze fachowcow czyli réwniez nas architektow.

oraz mie¢ wiekszy wptyw na problematyke planowania Jerzy Grochulski
przestrzennego, tym bardziej ze moze to robi¢ bardziej Prezes SARP
Gtowny Sad Kolezenski Zespot Koordynacyjny
Stanistaw Kondarewicz — Przewodniczacy SQdZiéW Konku rSOWyCh
Andrzej Miklaszewski — Wiceprzewodniczacy Jacek Lenart — Przewodniczacy
Stanistaw tapieniski-Piechota — Sekretarz Stanistaw Denko — Wiceprzewodniczacy
Cztonkowie: Andrzej Bulanda - Sekretarz
Andrzej Kondracki ;E’r_onkowig: )

s igniew Bac
JEa nsssz M,lSECk' Andrzej Gatkowski

ryK Siemnski Jan Gorgul
Wojciech Swiatkowski Janusz Jaworski
Stanistaw Zatubski Tomasz Konior
Aleksander Grygorowicz Ewa Kurytowicz
OddZIai Bia’fystok (ztonkowie: Stanistaw tapienski-Piechota, Zdzistaw OddZIa' Katowice
Plichta, Henryk Toczydtowski, Mirostaw Siemionow,

Zarzad Oddziatu: Marek Tryburski, Waldemar Jasiewicz Zarzad Oddziatu:
PIOZES ..., Mirostaw Siemionow . . . PIOZES ... Tomasz Studniarek
Wiceprezes ds. organizacyjnych... Marek Tryburski Oddziat Bielsko-Biata Wiceprezes ds. TW6rczosci......... Tomasz Konior

Wiceprezes ds. twérczoscl.... Janusz Kaczyrski

SEKIRLarZ oo Alina Czyzewska-Saulewicz Zarzad Oddziatu:

SKarbniK ... Piotr Firsowicz Prezes......coovevvceeveeeceei,
(ztonkowie: Zbigniew Glifiski, Krzysztof Kulesza, WICEPreZeS ...oovvvvrree
Stanistaw tapieriski-Piechota, Bartosz Czarnecki, Jerzy Sekretarz.
Uscinowicz, Jadwiga Zarnowiecka Skarbmik ...

Komisja Rewizyjna:

Stanistaw Nestrypke
Janusz Kobiela
Magdalena Wiencek
Piotr Kubarda
(ztonkowie: Piotr Gierasifiski, Andrzej Ptaszkiewicz

Wiceprezes ds. Wewnetrznych..... Adam Skrzypczyk
Wiceprezes ds. Zewnetrznych ..... Oskar Grabczewski
SEKIETAIZ oo Krzysztof Gorgor
Skarbnik .ooovveeoee Piotr Busko
(ztonkowie: Zbigniew Gliwa, Jan Kubec, Wojciech
Matecki, Jerzy Stozek, Marek Wiktorczyk, Piotr Fischer
Z-cy cztonkéw: Damian Katdonek, Arkadiusz Pomecki,

Przewodniczacy....oovvvvvevveees Edward Pasek . o Tomasz Tumas
Wiceprzewodniczacy.......... Danuta kukaszewicz Komisja Rewizyjna: Komisja Rewizyjna:
Cztonkowie: Witold Czarnecki, Jozef Matwiejuk Przewodniczacy......cvvevenn Ewa Falarz PrZeW0dNiCZ4CY v Piotr Sredniawa
Sad Kolezenski: (ztonkowie: Halina Szlachcic, Jakub Janik Wiceprzewodniczacy Michat Buszek
Przewodniczacy.....ccoooevrrrn. Jan Citko Sad Kolezeriski: (ztonkowie: Barttomiej Brzézka, Andrzej Gatkowski,
Wiceprzewodniczacy .. Jerzy'Mar_ia Ul\man PrZEWOANICZACY Magdalena Wiencek Zbigniew Sasiadek
SeKIetarz ..o.oovvvvvevvvercrrriennns Jadwiga Zarnowiecka Crlonkowie: J Kobiela Andrzel Praszkiewi

S ) ! ztonkowie: Janusz Kobiela, Andrzej Ptaszkiewicz, L
(ztonkowie: Michat Batasz, Franciszek Chodorowski, I Sad Kolezeriski:
Henryk Kuziota Plotr Gierasisii, Henryk Busz Przewodniczacy.............. Andrzej Grzybowski
Kolegium Sedziéw Konkursowych: Kolegium Sedziéw Konkursowych: Wiceprzewodniczacy .. Wojciech Podleski
PIZEWOANICZACY v Janusz Kaczyfiski Przewodniczacy.......ccovveennnn. Stanistaw Nestrypke (ztonkowie: Jolanta Bolechowska, Matgorzata Pilinkie-
Wiceprzewodniczacy........... Jerzy Uscinowicz (ztonkowie: Oskar Gérny, Janusz Kobiela, Piotr Kubani- wicz, Andrzej Witkowski

SEKIETAIZ oo Agnieszka Duda

da, Henryk Busz, Jerzy Skulimowski

Z-cy cztonkéw: Ewa Dziekoriska, Stanistaw Lessaer
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Kolegium Sedziéw Konkursowych:

Przewodniczacy.......cooorvveenn. Stanistaw Podkariski
Zastepca Przewodniczaceqo.... Jurand Jarecki
SEKretarz .coocvvevveieane. Andrzej Grzybowski

(ztonkowie: Bogustaw Bogacz, Barttomiej Brzozka,
Piotr Busko, Michat Buszek, Henryk Buszko, Tadeusz
(zerwiniski, Andrzej Duda, Piotr Fischer, Aleksander
Franta, Andrzej Gatkowski, Beata Goczot, Krzysztof
Gorgor, Oskar Grabczewski, Ryszard Jurkowski,
Janusz Kapitoriski, Robert Konieczny, Tomasz Konior,
Mieczystaw Krdl, Jan Kubec, Stanistaw Lessaer, Dieter
Paleta, Matgorzata Pilinkiewicz, Arkadiusz Ptomecki,
Wojciech Podleski, Zbigniew Sasiadek, Jan Skrzypek,
Jerzy Stozek, Tomasz Studniarek, Piotr Sredniawa,
Tomasz Taczewski, Jerzy Witeczek, Janusz Whodarczyk,
Henryk Zubel

Oddziat Olsztyn

Zarzad Oddziatu:

PIOZES ..., Stawomir Hryniewicz
Wiceprezes ds. twérczosci.... Matgorzata Zyskowska
Wiceprezes ds. organizacyjnych... Mariusz Szafarzynski
Wiceprezes ds. zewnetrznych Piotr Rozen
Sekretarz Dorota Filipecka
Skarbnik Jadwiga
Iwanicka-Wilczyriska

(ztonkowie: Monika Czaja, Jaropetk Lewicki,
Aleksandra Miller-Pietrzak, Ewa Rombalska, Grzegorz
Wojtkowski

Komisja Rewizyjna:

Przewodniczgcy.....ccoooo... Anna Dabrowska-Sosak
Wiceprzewodniczacego: ...... Tomasz Lella
(ztonkowie: Szymon Zabokrzycki, Zdzistaw Lepszy
Sad Kolezenski:

Przewodniczacy................ Anna tukaszewicz-Paczkowska
Wiceprzewodniczacego ....... Jan Sosnowski
(ztonkowie: 1zabela Ossowska-Rozen, Maciej Powgzka,
Jozef Zotadkiewicz, Zbigniew Pochwata

Kolegium Sedziéw Konkursowych:
Przewodniczacy. ... Grzegorz Dzus
Wiceprzewodniczaceqo ....... Maciej Powazka
Cztonkowie: J6zef Zotadkiewicz, Janusz Miscicki, Anna
Mikulska-Bak, Andrzej Dezor, Ewa Rombalska, Jerzy
Piekarski, Stawomir Hryniewicz, Piotr Rozen, Anna
Rokita, Ryszard Pawtowski

Oddziat Poznan

Zarzad Oddziatu:

PIeZES ..o Andrzej Kurzawski
Wiceprezes ds. tworczosci.... Marcin Kosciuch
Wiceprezes ds. zewnetrznych... Stefan Wojciechowski
Wiceprezes ds. wewnetrznych... Wojciech Krawczuk
SeKretarz oo, Natalia Knast-Stepien
Skarbnik ..., Katarzyna Wroriska
(ztonkowie: Jakub Adamiak, Grzegorz Czerwinski,
Pawet Handschuh, Romuald Hausmann, Grazyna
Kodym-Kozaczko, Wojciech Kolesiriski, Henryk Sufryd,
Maciej Werc, Przemystaw Wojciechowski, Przemystaw
Wozny

Z-cy cztonkéw: Krzysztof Wisniewski, Wiestaw Chu-
dziak, Piotr Litoborski

Komisja Rewizyjna:

Przewodniczacy.......coonvvve... Jacek Buszkiewicz
Wiceprzewodniczacy ........... Stanistaw Mikotajczak

FEREE

SEKIETAIZ oo Katarzyna Weiss
(zZtonkowie: Katarzyna Dabrowska-Marszat, Barbara
Namyst

[-cy cztonkéw: Robert Gzyl, Stanistaw Sipifiski

Sad Kolezenski:

Przewodniczacy.......cnen. Aleksander Grygorowicz
Wiceprzewodniczaceqo ....... Wojciech Tkaczyk
SEKIEtArZ v, Lidia Wejchert

(ztonkowie: Witold Milewski, Marian Urbariski
[-ca cztonkéw: Ewa Krzyzanowska-Walaszczyk

Kolegium Sedziéw Konkursowych:

Przewodniczacy......ccoooe.. Andrzej Nowak
Wiceprzewodniczacy .. Ewa Pawlicka-Garus
SeKIetarz .co.ocvvvvevvvevccrrrriennns Lidia Wejchert

(ztonkowie: Michat Ankiersztajn, Przemystaw
Borkowski, Jacek Buszkiewicz, Grzegorz Cencik, Marek
Czuryto, Marian Fikus, Krzysztof Frackowiak, Tadeusz
Gatecki, Andrzej Gatkowski, Romuald Gic, Aleksander
Grygorowicz, Jerzy Gurawski, Pawet Handschuch,
Romuald Hausmann, Pawet Kobylariski, Wojciech Ke-
lesifiski, Aleksandra Kornecka, Piotr Kostaka, Wojciech
Krawczuk, Ewa Krzyzanowska-Walaszczyk, Andrzej Ku-
rzawski, Andrzej Maleszka, Piotr Marcinika, Stanistaw
Mikotajczyk, Klemens Mikuta, Witold Milewski, Piotr
Namyst, Eryk Sieifiski, Stanistaw Sipifiski, Eugeniusz
Skrzypczak, Zenon Stepniowski, Marian Urbarski,
Katarzyna Weiss, Piotr Wedrychowicz, Przemystaw
Wojciechowski, Stefan Wojciechowski, Jarostaw Wrorski

Oddziat Rzeszow

Zarzad Oddziatu:
PIeZES . oovoooeees Jarostaw kukasiewicz
Wiceprezes ds. twérczosci.... Wradystaw Hennig
Wiceprezes ds. zewnetrznych.. Andrzej Depa

Wiceprezes ds. wewnetrznych.. Dionizy Beda

Skarbnik ... Ewa Kopycifiska
SEKIETAIZ v, Ewa Krzak

(ztonkowie: Whadystaw Boczkaj, Marek Chrobak,
Jolanta Fedaczyriska, Adam Kardys, Renata Swieciriska
[-cy cztonkéw: Monika Lachowicz, Wtadystaw Staby
Komisja Rewizyjna:

Przewodniczacy........
Wiceprzewodniczacy

.. (zestaw Wajdowicz
.. Henryk Sobolewski

(ZAONEK oo Lidia Tobiasz
[-ca cZtonkdw ... Zbigniew Cudnik
Sad Kolezeniski:
Przewodniczacy......ccoooo.. Wojciech Fatat

(ztonkowie: Stanistaw Krzaklewski, Wiestaw Gorczak,
Stanistaw Wiercioch

[-cy cztonkéw: Ryszard Witek, Grzegorz Stapiniski
Kolegium Sedziéw Konkursowych:

Przewodniczacy.......vvvnne.. Stanistaw Hatabuz
Wiceprzewodniczacy .......... Jerzy Zmijowski
Wiceprzewodniczacy .......... Lidia Tobiasz
Sekretarz ... Marek Chrobak

(ztonkowie: Wojciech Fatat, Stanistaw Kokoszka, An-
drzej Depa, Wradystaw Hennig, Ryszard Miklas, Leszek
Humiecki, Adam Kardys, Bozena Knotz-Beda, Stanistaw
Krzaklewski, Jarostaw tukasiewicz

[-cy cztonkéw: Wiadystaw Wozniak, Alicja Strojny,
Wiestaw Gorczak, Stanistaw Wiercioch, Czestaw
Wajdowicz, Grzegorz Stapifiski, Radomir Wnorowski,
Ewa Kopyciiska

Oddziat Warszawa
Zarzad Oddziatu:
Prezes ..o Jakub Wactawek

Wiceprezes ds. wewnetrznych ...
Wiceprezes ds. tworczosi....
Wiceprezes ds. zewnetrznych ... Jacek Syropolski
Wiceprezes ds. dziedzictwa ... Jolanta Przygoniska
Skarbnik .......coooooriiriinn. Edward Wysocki
Sekretarz ..o, Marek Szeniawski
(zZtonkowie: Zbigniew Fijatkowski, Daniel Frac, Michat
Jaworski, Wojciech Kakowski, Maciej Kowalczyk,
Henryk taguna, Andrzej Nasfeter, Maria Sottys, Janina
Trepczyriska

Zastepcy cztonkéw: Whodzimierz Motylifski, Krzysztof
Wolski

Komisja Rewizyjna:

Przewodniczacy......cooovvveene. Konrad Chmielewski
Wiceprzewodniczacy Michat Brutkowski
(ztonkowie: Kazimierz Jaraczewski, Michat Piechotka,
Piotr Sembrat

Zastepcy cztonkéw: Krzysztof Ozimek, Jan Maria
Szmidt

Pawet Czaplicki
Dariusz Hyc

Sad Kolezenski:

Przewodniczacy.......ccoovvvee... Janusz B. Jaworski
Wiceprzewodniczacy............ Aleksander Chylak
SEKIETarZ coovvvveevrveenennes Antoni Beill

(ztonkowie: Jasna Strzatkowska-Ryszka, Janusz
Kotaczkowski

[-ca cztonkéw: Irmina Sametko-Benedek, Zbigniew
Juzala

Kolegium Sedziéw Konkursowych:

Przewodniczacy........ooovvv..... Stanistaw Stefanowicz
[-ca Przewodniczaceqo....... Olgierd Jagietto
Sekretarz.......vvvveeerrevernnne. Krzysztof Chwalibdg

(zZtonkowie: Tadeusz Barucki, Antoni Beill, Irena
Bajerska, Witold Benedek, Grzegorz Buczek, Andrzej
Bulanda, Konrad Chmielewski, Grzegorz Chodkowski,
Aleksander Chylak, Pawet Czaplicki, Henryk Drzewie-
cki, Andrzej Fabierkiewicz, Zbigniew Fijatkowski, Jerzy
Grochulski, Pawet Grodzicki, Michat Hagmajer, Dariusz
Hyc, Janusz Jaworski, Michat Jaworski, Wojciech
Kakowski, Andrzej Kaliszewski, Jan Kempa, Andrzej Ki-
cinski, Janusz Kotaczkowski, Konrad Kucza-Kuczyriski,
Bogdan Kulczynski, Ewa Kurytowcz, Stefan Kurytowicz,
Maciej Kysiak, Henryk taguna, Andrzej Miklaszewski,
Marek Mikos, Maciej Mitobedzki, Wtodzimierz Mucha,
Bogdan Napieralski, Andrzej Nasfeter, Stanistaw
Niewiadomski, Jerzy A. Nowakowski, Krzysztof
Ozimek, Janusz Pachowski, Jolanta Przygoriska, Marcin
Sadowski, Maria Saloni-Sadowska, Irmina Sametko-
Benedek, Piotr Sembrat, Jerzy Skrzypczak, Tomasz
Stawiriski, Andrzej Sowa, Grzegorz Stiasny, Jasna
Strzatkowska-Ryszka, Jacek Syropolski, Jerzy Szczepanik-
Dzikowski, Rafat Szczepariski, Marek Szeniawski, Jan
Maria Szmidt, Janina Trepczyniska, Jakub Wactawek,
Piotr Walkowiak, Piotr Wilbik, Edward Wysocki



Wiadomosci z Oddziatdw

Papiez Benedykt XVI przyznat Krzyz Komandorii Sw.
Sylwestra architektowi Jozefowi Zotgdkowiczowi.

Wyrdznienie to jest najwyzszym wyrdznieniem nada-
wanym przez Watykan osobom swieckim.

W 2005 roku takie odznaczenie otrzymat inny nasz ko-
lega arch. Zbigniew Pochwata.

Obaj architekci otrzymali order Sw. Sylwestra za wy-
bitne zastugi w projektowaniu obiektéw sakralnych.

*%%

BUDMA 2007

W dniach od 23 do 26 stycznia br. odbyty sie kolej-
ne juz Targi Budownictwa BUDMA, w tym roku

pod patronatem Ministra Budownictwa i Ministra Trans-
portu oraz Stowarzyszenia Architektéw Polskich.
Tradycyjnie przy okazji targéw BUDMA odbyty sie
Targowe Spotkania z Architekturg, organizowane przez
Izbe Architektéw RP, Stowarzyszenie Architektow Pol-
skich i MTP. W ich ramach przygotowano seminarium
pn. ,Innowacyjnos¢ w architekturze. Mysl — technologie
- materiaty”, ktérego uczestnicy mieli okazje zapoznac
sie z problematykg transformacji w architekturze, a takze
wzigc udziat w panelu dyskusyjnym.
Swoje referaty wygtosili:
* mgrinz. arch. Dariusz Smiechowski, Sekretarz Ge-
neralny SARP, wyktadowca na Wydziale Architektury

Inicjatywa Olsztynskiego Oddziatu SARP o objecie
ochrona obiektéw architektury wspdtczesnej Olsztyna
spowodowata zwiekszone zainteresowanie tematem
architektury. Jednym z widocznych dowodéw jest po-
wstanie zaktadki ,Architektura” na olsztyrskich stronach
portalu Gazety Wyborczej Gazeta.pl:

http://miasta.gazeta.pl/olsztyn/0,78483.html

Whnetrz ASP w Warszawie: ,Transformacja w architek-
turze - recykling myéli, materii i przestrzeni”

 drinz arch. Tomasz Taczewski, Prezes Krajowej Rady
Izby Architektow, Wydziat Architektury Politechniki
Slaskiej w Gliwicach ,Warunki innowacyjnosci
w architekturze”

* prof. dr hab. Edward Szczechowiak, Politechnika
Poznanska, Wydziat Budownictwa i Inzynierii Sro-
dowiska ,Podejicie zintegrowane w projektowaniu
budynkéw wspotczesnych”

* mgrinz. Szymon Firlag, NAPE - Narodowa Agencja
Poszanowania Energii, ,Nowy standard w budowni-
ctwie i architektura domu pasywnego jako przyktad”
Targowe Spotkania z Architekturg, wzbogacity wysta-

wy ostatnich edycji ,Polskiego Cementu’, ,Nagrody Roku
SARP"i,Honorowej Nagrody SARP”.

Requiem dla Supersamu

W atrakcyjnie potozonym w tkance miasta punkcie
wystawowym jakim jest Kordegarda na Krakow-

skim Przedmiesciu w Warszawie zostata otwarta ostat-
nio wystawa pod tytutem ,Tu zaszta zmiana” poswiecona
gtéwnie rozebranemu niedawno Supersamowi. Wystawa
otwarta byta do 4.marca 2007 roku, co w zestawieniu
z zasady krétkotrwatymi ekspozycjami organizowany-
mi przez nasze Stowarzyszeniem w zaciszu ulicy Foksal
umozliwi szerszym kregom spoteczenstwa blizsze po-
znanie obiektu o niebywale wysokiej randze artystycznej,
ktory w sposéb bezprecedensowy, przy niedostrzeganiu
jego wartosci kulturowych oraz ignorowaniu licznych
protestow przeciw jego rozbidrce, zniknat z dzisiejszej
architektonicznej panoramy Warszawy. Przysporzy tez
niewatpliwie wiele refleksji nad tego rodzaju zjawiska-
mi, ktére niestety coraz czesciej wystepuja w naszym
kraju. Sam fakt wprowadzenia do Kordegardy tematyki

architektonicznej godny juz jest odnotowania i zastugu-
je na stowa wdziecznosci naszego srodowiska architek-
tonicznego, ktére przekazane by¢ tez powinny Pawtowi
Giergoniowi inicjatorowi tego pomystu i autorowi mery-
torycznego opracowania wystawy. Mozna miec tez na-
dzieje, ze spacerujacy Krakowskim Przedmiesciem coraz
czesciej bedg mieli okazje napotykac w tym miejscu eks-
pozycje dotyczace istotnych problemow polskiej archi-
tektury wspotczesnej, ktéra jest przeciez czastka naszej
narodowej kultury. A swojg drogga jezeli teraz na progu
Ministerstwa Kultury ma miejsce to swoiste ,requiem”dla
Supersamu nasuwa sie w sposdb naturalny zapytanie, co
mogto zrobic i co zrobito Ministerstwo Kultury, aby tego
ciosu w kulture polska unikngc ?

Tadeusz Barucki
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Miedzynarodowy Konkurs na opracowanie
koncepcji architektonicznej Muzeum Sztuki
Nowoczesnej w Warszawie

M iedzynarodowy konkurs na opracowanie koncep-
¢ji architektonicznej Muzeum Sztuki Nowoczes-

nej w Warszawie ogtoszono 27 lipca 2006. Projekty na-
destato 109 pracowni architektonicznych. Konkurs zostat
rozstrzygniety 18 lutego 2007. Nagrodzone i wyréznione
projekty mozna byto obejrze¢ na wystawie trwajgcej od
24 lutego do 15 marca 2007 w pawilonie wystawowym
SARP (ul. Foksal 2, Warszawa). Organizatorem Konkursu
i Wystawy byto Miasto Stoteczne Warszawa.

Lokalizacja

Muzeum Sztuki Nowoczesnej ma by¢ czescig nowego
centrum Warszawy powstajacego wokot budynku Patacu
Kultury i Nauki.

Zaplanowane zostato w miejscu symbolicznym, znisz-
czonym, jak wiekszos¢ miasta, w czasie Il wojny swiatowej,
po wojnie zdominowanym przez gigantyczny, gorujacy
nad miastem Patac Kultury i Nauki. Budynek ten, bedacy
darem od Zwigzku Radzieckiego, demonstrowat wigczenie
Polski do bloku krajow sowieckich.

Plac Defilad rozciggajacy sie przed Patacem Kultury
i Nauki, zaplanowany jako przestrzen dla wiecow i demon-
stracji popierajacych owczesng wtadze, po 1989 r. zostat
spontanicznie przeksztatcony w olbrzymie targowisko
i parking.

fot. J. Lenart

fot. J. Lenart

Hanna Gronkiewicz-Waltz, Michat Borowski, Tomasz Zemta

Teraz, zgodnie z planami utworzenia nowego cen-
trum Warszawy, Plac Defilad zostanie przeksztatcony
w Agore, miejsce pozytywne, przyjazne mieszkancom,
a dzieki budynkowi Muzeum Sztuki Nowoczesnej w miej-



sce integrujace spoteczenstwo Warszawy wokét dialogu
i wydarzen kulturalnych najwyzszej rangi.

Budynek Muzeum usytuowany ma by¢ miedzy Par-
kiem Swietokrzyskim a nowym placem miejskim. Otwarty
na przestrzen publiczng miasta, bytby potgczeniem strefy
kultury ze strefg wypoczynku oraz komunikacji i handlu.

Jury konkursu rozpoczeto obrady 16 lutego 2007. Wer-
dykt ogtoszono 18 lutego.

Sktad Jury:

» Pawet Althamer — artysta, Warszawa

* Christine Binswanger — architekt, Herzog and de
Meuron, Bazylea

* Michat Borowski — Przewodniczacy, b. Naczelny
Architekt Warszawy

* Ewa Grochowska — Sekretarz Organizacyjny Konkur-
su, Biuro Nacz. Arch. Warszawy

* Jacek Lenart — Sedzia referent, przedstawiciel SARP

* Daniel Libeskind — architekt, Nowy Jork
* Bohdan Paczowski — architekt i krytyk, Luksemburg

Nagroda Gtowna

Christian Kerez, Architekt ETH/ SIA
- SZWAJCARIA

Opinia Jury

Za niezwykle sugestywne i doskonate rozwigzanie
funkcji ekspozycyjnej, za awangardowe podejscie do ar-
chitektury obiektu, za stworzenie nowej, wyrazistej formy
przestrzennej, tworzacej jednoczesnie spdjnosc z pierze-
ja ulicy Marszatkowskiej.

* przeznaczenie catego parteru na funkcje handlowe
zostato uznane przez jury za budzace watpliwosc.

Opis autorski

Patac Kultury i Nauki stat sie symbolem Warszawy, tak
jak wieza Eiffla stata sie symbolem Paryza. Nowe Muzeum
Sztuki nie jest wystarczajgco duze, zeby konkurowac z tak
gigantycznym budynkiem. Dlatego mozna te nowga bu-
dowle postrzegac¢ réwniez jako rozszerzenie Patacu Kul-
tury w Warszawie. Taka funkcje przewidujg urbanistyczne
zatozenia konkursu. Jednak proponowana nowa budow-
la nie podporzadkowuje sie neoklasycystycznym struktu-
rom jej bezposredniego otoczenia — nowe Muzeum Sztu-
ki stanowi raczej antyteze tej architektury lat so-tych.

Pafac Kultury jest monumentem o nieprzychylnych
fasadach, ktorego kubatura nie odzwierciedla swojej we-
wnetrznej konstrukcji. Na podstawie rzezby budynku nie
da sie rozpoznac jego wnetrza. Natomiast w koncepdji

* Maria Poprzecka — Dyrektor Instytutu Sztuki Uniwer-
sytetu Warszawskiego

* Anda Rottenberg — Przewodniczaca Rady Programo-
wej Muzeum Sztuki Nowoczesnej w Warszawie

* Andrzej Rottermund - Dyrektor Zamku Krélewskiego
w Warszawie

* Sir Nicholas Serota — Dyrektor Tate Gallery

* Deyan Sudjic — Dyrektor Design Museum w Londynie

* Adam Szymczyk — Dyrektor Kunsthalle w Bazylei

* Tomasz Zemta - Zastepca Sedziego, Biuro Nacz.
Arch. Warszawy

* Tadeusz Zielniewicz — Dyrektor Muzeum Sztuki No-
woczesnej w Warszawie

* Sekretarz Sadu konkursowego: Wojciech Bartoszczuk

Specjalne podziekowania dla p. Ewy Grochowskiej
i p. Zbyszka Wtodarskiego z Biura Naczelnego Architekta
Warszawy oraz p. Jacka Lenarta — za pomoc w zdobyciu
materiatéw konkursowych.

nowego muzeum zamiast takiego zewnetrznego odbio-
ru obszernej kubatury jego istota tworzy sie w inny spo-
sOb. Immanentng cechg Muzeum Sztuki jest rozlegtos¢
i przestronnos¢ pomieszczen, ktére widoczne sg réwniez
z zewnatrz. Jest to mozliwe dzieki catkowitemu oszkleniu
powierzchni - w ten sposéb tworza one jakby witryny
wystawowe pozwalajace na obserwacje wnetrza.

Kontrastujac z pionowymi drapaczami chmur z lat
50-tych Muzeum Sztuki Nowoczesnej sktada sie z po-
wierzchni poziomych, utozonych jedne na drugich. Te
rozlegte horyzontalne obszary wyraznie réznig sie swoim
przeznaczeniem i uwarunkowaniami przestrzennymi.

Na najnizsza kondygnacje wchodzi sie z ulicy Marszat-
kowskiej. Ekonomicznie prosty uktad podporowy pozwa-
la na dowolny podziat i wykorzystanie w celach komer-
cyjnych. Poziom z obiektami handlowymi i ustugowymi
tworzy szklany, z kazdej strony przesuniety do tytu cokét
budynku. Dzieki temu wszystkie wtasciwe pomieszczenia
muzeum s3 jak piano nobile wyraznie oddzielone od po-
ziomu placu i ulicy.

Monumentalne schody tworzg szerokie przejscie
pomiedzy dziedzincem muzeum a foyer. Dajace sie od-
dzieli¢ pomieszczenia o charakterze publicznym, jak re-
stauracja czy ksiegarnia, stanowia rozszerzenie central-
nego foyer w kierunku wszystkich fasad. Pomieszczenia
spetniajace funkcje administracyjne, audytoryjne czy
integrujgce sprawiaja wrazenie usytuowanych dodatko-
wo w Srodku. Odwiedzajagcy muzeum na tej kondygnacji
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I Nagroda - Christian Kerez, Architekt ETH/ SIA = SZWAJCARIA

o charakterze ogdlnodostepnym majg wglad we wszyst-
kie dziedziny pracy muzeum. Pomieszczenia na tym
pietrze sg oszklone na catej ich wysokosci. Jedynie poje-
dyncze nizsze wsporniki wysokosci cztowieka dzielg ten
obszar na rézne sfery aktywnosci.

Najwyzsza kondygnacja, poziom wystawienniczy, ma
charakter pawilonu wystawowego i mozna jg dowolnie
podzieli¢. Jednak w wiekszosci hal wystawowych kazdy
fragment pomieszczenia jest taki sam, a monotonia jest
tam najbardziej wyrazistg cecha. W przeciwienstwie do
tego planowana duza hala muzeum o wielko$ci 10 ooo m?
podzielona jest poprzez sklepienie stropowe na czesci
wysokie i niskie, szerokie i waskie, jasne i zacienione. Pod-
czas wystaw czasowych mozna te hale podzieli¢ scianami
wolnostojacymi i dostawionymi boksami. Z pomieszczen
ze zbiorami muzealnymi mozna stworzy¢ pojedyncze sale
wystawiennicze, jezeli sklepienie $wietlne otrzyma nowa
strukture poprzez wbudowanie scian z lekkich materia-
tow. Do wszystkich pomieszczen wystawienniczych do-
ciera swiatto naturalne. Przez niektére sklepienia swiatto
wpada z obszaru bocznego, pétnocnego, podobnie jak
w  Shedhalle. Dla innych sklepien charakterystyczne sg
umieszczone centralnie, szerokie lub waskie, wysokie lub
niskie siatki swietlne.

I Nagroda

Szaroszyk & Rycerski Architekci Sp. z 0.0. - POLSKA
Biuro Happold Polska Sp. z 0.0. - POLSKA

Nagroda zostata przyznana za przemyslane rozwiaza-
nie wzajemnej korelacji przestrzeni zieleni i architektury
w otoczeniu placu, zastosowanie cytatow polskiej sztuki
nowoczesnej jako elementu elewacji. Rozwigzanie ce-
chujace sie rzetelnoscia i doktadnoscia rozwigzania.

* watpliwosci wzbudzit zbyt rozbudowany watek
narracyjny pracy

Il Nagroda

Atelier WW Architektem SIA - SZWAJCARIA

Za prawidtowe i rzetelne rozwigzanie funkcjonalne
oraz powsciagliwg elegancje architektury. Jak réwniez
dobre wpisanie sie w kontekst urbanistyczny otoczenia.

* watpliwosci budzi zbytnia oszczednos¢ ekspresji
architektonicznej



Wyrdznienie specjalne

ALA Architects Ltd. - Arkitehtioimisto ALA Oy —
FINLANDIA, GRUPA 5 Sp. z 0.0. - POLSKA

Praca zostata wyrdzniona ze wzgledu na swojg, bar-
dzo oryginalng, forme, zastugujaca na miano dominan-
ty obszaru, a takze za ekspresyjne rozwigzanie zespotu
wejscia do Muzeum. Rozwigzanie czesci nadziemnej bu-
dynku stwarza wyraziste i niepowtarzalne wnetrze czesci
ekspozycyjnej.

* praca nie uzyskata nagrody ze wzgledu na znaczne
odstepstwa od zatozer konkursu.

Wyréznienie honorowe

Planning & Consulting Anna Socha - POLSKA
Pro.Tec. O. Soc. Coop. a.r.l. Renato Rizzi - WLOCHY

Za oryginalne i poetyckie podejscie do tematu kon-
kursu oraz prezentacje pracy.
* catkowity brak spetnienia wymogodw formalnych
i regulaminowych konkursu

Wyrdznienie

Steffen Lemmerzahl, Architekt ETH/SIA,
— SZWAJCARIA, Proplaning AG — SZWAJCARIA

Praca zostata wyrdzniona za prostote i umiejetne
wpisanie sie w kontekst otoczenia. Rozwigzanie zostato
uznane za jedno z najlepszych w grupie prac o podob-
nych rozwigzaniach.

* watpliwosci wzbudzita zbytnia homogenicznos¢
architektury, nie pozwalajgca w dostatecznym stop-
niu na wybor elewacji dominujacej (od strony placu
miejskiego).

Wyroznienie

K. Ingarden, J. Ewy-Architekci — POLSKA
Kengo Kuma and Associates — JAPONIA

Praca zostata wyrdézniona za niekonwencjonalne roz-
wigzanie bryty obiektu oraz precyzyjna dyspozycje funk-
cjonalna, ktérej wyraz zostat klarownie przyporzadkowa-
ny formie architektonicznej.

* watpliwosci wzbudzit fakt, iz ztozona forma architek-
toniczna, pozostajgca w Scistej wspdtzaleznosci

z dyspozycja funkcjonalna, praktycznie moze wpty-

na¢ na ograniczanie elastycznosci aranzacji wnetrz

i przemiennosci ich uzytkowania.

Wyrdznienie

Jun Aoki & Associates — JAPONIA, Artur Jasinski
i Wspdlnicy Biuro Architektoniczne Sp. z 0.0. - POLSKA

Praca zostata wyrdzniona za klarowng dyspozycje
urbanistyczna, wyjatkowo trafne rozwigzanie potaczen
z obszarem parku i placu, lokalizacje czesci komercyjnej
w bezposrednim sgsiedztwie PKiN.

* watpliwosci wzbudzito rozwigzanie elewacji czesci
obiektu od ul. Marszatkowskiej.

Wyrdznienie
Domges Architekten AG — NIEMCY

Za $miatosc¢ i rzezbiarski charakter rozwigzania.
* watpliwosci to znaczgce odstepstwa od warunkdw
wyjsciowych konkursu.

Wyrdznienie

Augustin Sebastian Rivera — HISZPANIA
Jorge Quesada Ordeig — HISZPANIA

Za prébe stworzenia nowego ,landmarku” w otocze-
niu PKiN.
* watpliwosci jury wzbudzita ambiwalentnos¢ poszuki-
wan nowych obiektéw o znaczeniu dominant
w sgsiedztwie bryty PKiN

Wyrdznienie

Tectoniques - Alain Vargas, FRANCJA
Michat Leszczynski — POLSKA

Za propozycje pofaczenia aspektow ekologicznych
i architektury.
* watpliwosci jury wzbudzity sprzecznosci z warunka-
mi konkursu oraz ustaleniami miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego

Wyrdznienie
prof. Stefan Westrych, prof. Krzysztof Dyga — POLSKA

prof. Manfredi Nicoletti, Luca Nicoletti, Fabrizio
Pagliano Tajani, prof. Laura Bertoni - WLOCHY

Za ekspresyjne i ciekawe rozwigzanie bryty obiektu,
wpisujgce sie w ustalenia planu.
* watpliwosci jury budzi wptyw formy architektury na
dyspozycje funkcjonalne.

Wyrdznienie
Camilo Rebelo Arquitecto Unipersonal Lda.

G.O.P.-Gabinete de Organizacdo e Projectos Lda.
— PORTUGALIA

Za probe potaczenia mozliwosci uzyskania elastycz-
nej dyspozycji wnetrz z formg architektury elewacji.
* watpliwosci budza relacje architektury z otoczeniem,
zwtaszcza ul. Marszatkowskiej

Wyrdznienie
Snéhetta AS — NORWEGIA

Za swobode i niekonwencjonalnos¢ rozwigzania.
* watpliwosci budzi znaczaca ingerencja w obszar
poza terenem opracowania i nierealnos¢ realizacyjna

Wyrdznienie
Adam Tyliszczak, Barttomiej Martens — POLSKA

Za prébe potaczenia oryginalnego aspektu architek-
tury z nowatorstwem rozwigzania technicznego.

* watpliwosc¢ budzi niska realno$¢ inwestycji
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Miedzynarodowy Konkurs na opracowanie koncepgji architektonicznej Muzeum Sztuki Nowoczesnej w Warszawie
I Nagroda — Christian Kerez, Architekt ETH/SIA — SZWAJCARIA




nsinyuoy

e

7 o

s 8 &

e _lioo

L IR =N =]

rra | =

|88 & = =]

—7 e e}

= |

g bl

= [HHH

”.J —

m === =T .H'

S =S e
__“_ _u _._ Sa ..”_ ]

[==

-
=
-

L
s

p R —

 — - ——p w o
=] — Y 3
1s & N & . ....n .."_. N .
- 1
= = k2 L ) 4
= a ] L} = 3
= il P 1 ...u. L " _ |
T s o |l |
|m u 0 'l Trrar— ]
Ul on 1 1 — ——— R S
- - - ] - - - Bl L ——— = T L ] [} |
i [ " re—— — — ’ ¥ I
T —. T = |
= = = & . = L — e i
N L] — 5 ey ] T — L o = T o T Py o oo
i | = R A =Y L T B T i i
- - 5 B e ===} = o———— B . — B S R I . ————————— " e e e e e L - 3

Miedzynarodowy Konkurs na opracowanie koncepgji architektonicznej Muzeum Sztuki Nowoczesnej w Warszawie

I Nagroda — Christian Kerez, Architekt ETH/SIA — SZWAJCARIA
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Contractworld Award 2007

dla

od lewej J.Ewy, K.Ingarden, C.Holtmann, B.Meissner

G’fc’)vvnq Nagrode za projekt w kategorii ,Sklep /
showroom / stoisko targowe” w siddmej edycji
konkursu o Contractworld Award zdobyta firma z Polski
— krakowskie biuro architektoniczne ,Ingarden & Ewy
— Architekci” - za projekt polskiego stoiska na wystawe
EXPO 2005 w Aichi (Japonia). Zaprojektowany z myslg
o promocji Polski na wystawie pawilon taczy tradycje
Z nowoczesnoscia. Pawilon o nowoczesnej konstrukgji,
zaprojektowany komputerowo, zostat w catosci wyko-
nany z wikliny. Kontrastem dla tej formy z naturalnego
materiatu jest industrialny stalowy stelaz stoiska. Jury
docenito oryginalno$¢ projektu i zaskakujace potacze-
nie réznorakich form i materiatéw. Elementy industrialne
pozwalaja jeszcze wyrazniej dostrzec — poprzez kontrast
— organiczny charakter materiatdw uzytych do pokrycia
stoiska.

Prestizowy miedzynarodowy konkurs architektonicz-
ny — rekordowa liczba zgtoszen — jury podkresla wysoki
poziom zgtoszonych prac

* Uczestnicy z 33 krajow Swiata — w tym z Polski
* Nagroda pieniezna w wysokosci 50 000 euro za
najlepszy projekt

Jngarden & Ewy — Architekci”

» Uroczyste wreczenie nagrody odbyto
sie 13 stycznia 2007 na targach DO-
MOTEX w Hanowerze
Po dwdch dniach obrad miedzynaro-
dowe jury zdecydowato, ze w tym roku
nagrodzeni zostang projektanci z Austrii,
Hiszpanii, Holandii, Niemiec, Portugalii,
Szwajcarii, USA, Wielkiej Brytanii orazz Pol-
ski. Nigdy dotad na konkurs nie wptyneto
tak wiele prac: zgtoszono az 481 projek-
tow, ponad dwukrotnie wiecej niz w roku
ubiegtym (wtedy byto ich 237). Jury pod-
kreslito bardzo wysoki poziom nadesta-
nych prac. O Contractworld Award — jed-
na z najbardziej znaczacych europejskich
nagrod za innowacyjne aranzacje wnetrz
- ubiegaty sie liczne renomowane biura
architektoniczne i firmy dekoratorskie.

,Naptynety do nas bardzo rézne projek-
ty — od prac znanych biur, ktére dostaty juz
wiele nagréd po prace mtodych i zdolnych,
cho¢ jeszcze mato znanych twdrcow ” — méwi prof. Lau-
rids Ortner, jeden z dwdéch przewodniczacych jury kon-
kursowego. - ,Ze wzgledu na bardzo wysoki poziom prac
iich duzq liczbe w tym roku jury zdecydowato sie na zmiane
formuty konkursu. Oprécz wybrania zwyciezcow w poszcze-
gdlnych kategoriach sporzqdzono dodatkowo listy z dzie-
wiecioma najlepszymi projektami. Podkreslito to, jak bardzo
prestizowym wyrdznieniem jest juz samo znalezienie sie
w czotéwece najlepszych projektantéw swiata.”

Nagroda pieniezna w wysoko$ci 50 000 euro czyni
z Contractworld Award najwyzej dotowang europejska
nagroda za innowacyjne rozwigzania w zakresie aranzacji
wnetrz. O wadze tego wyrdznienia Swiadczy tez ogrom-
ne zainteresowanie udziatem w konkursie architektéw
i dekoratorow wnetrz z catego $wiata. Ponad potowa, bo
az 244 uczestnikow rywalizacji o nagrode pochodzi spo-
za Niemiec - z 33 krajow, w tym tak odlegtych jak Chile,
Australia, Kanada czy Korea Potudniowa.

Olaf Gross
(domotex, press service)

/gtoszenia do Nagrody Roku i Honorowej Nagrody SARP

Zarzad Gtowny Stowarzyszenia Architektéw Polskich
przypomina , ze w dniu 30 kwietnia br. mija termin zgta-
szania kandydatur do Honorowej Nagrody SARP 2007
oraz do NAGRODY ROKU 2006 za najlepszy zrealizowany

obiekt architektoniczny w Polsce oraz NAGRODY SARP za
najlepszy obiekt architektoniczny wzniesiony ze srodkéw
publicznych do korica 2006 roku.
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House of the Year 2006 dla KWK Promes!

Dom atrialny autorstwa Roberta Koniecznego — KWK
Promes zdobyt nagrode portalu WorldArchitectureNews.
com — House of the Year Award 2006.

Nagroda Dom Roku jest jednga z serii miedzynarodo-
wych nagréd, ktore sg oceniane przez prestizowe jury
wybrane sposrdd najlepszych $wiatowych architektow
i ekspertéw w dziedzinie architektury.

Serdecznie gratulujemy!
i *__

. i
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X edycja Nagrody im. Matgorzaty Baczko

| Piotra Zakrzewskiego

T rwa IX edycja konkursu o Nagrode Architektonicz-
na im. Matgorzaty Baczko i Piotra Zakrzewskiego,
organizowanego przez Fundacje dla Polski. Do dnia
13 kwietnia 2007 roku mtodzi architekci i inzynierowie
budowlani mogga zgtasza¢ projekty z dziedziny budowni-
ctwa spoteczno-publicznego, renowacji starego budow-
nictwa i jego adaptacji na cele spoteczne, a takze rewa-
loryzacji blokowisk. Gtéwng nagrodg jest 10.000 ztotych
Z przeznaczeniem na wyjazd studyjny.

W minionych edycjach konkursu przyznano ogodtem
26 nagréd i wyrdznier, na taczng kwote ponad 120.000
ztotych. Laureaci wykorzystywali je na staze w paryskich
biurach architektonicznych (m.in. Atelier Jean Nouvel,
C+H+ Atelier d’Architecture et d'Urbanisme, Fiszer Atelier
41) lub na samodzielne wyjazdy naukowe.

Regulamin konkursu i wszelkie dodatkowe infor-
macje dotyczace tegorocznej edycji mozna uzyskac na
stronie www.fdp.org.pl, w biurze Fundacji dla Polski pod
numerem telefonu (22) 542 58 84 lub mailowo: fundusz.
baczko@fdp.org.pl.

W sktad Jury 9 edycji konkursu wchodza: Stanistaw
Fiszer (Przewodniczacy Jury), Tadeusz Baczko, Michel
Cova, Jacek Cybis, Marta Grzadziel, Janusz Pachow-
ski, Karol Sachs, Andrzej Sowa, Krystyna Vinaver i Pawet
Zakrzewski.

Partnerzy Nagrody: Ambasada Francji w Polsce i Pol-
sko-Francuski Fundusz Wspotpracy

Patronat medialny: ,ARCHITEKTURA-murator”, ,Archi-
tektura & Biznes"i,Gazeta Dom” - Srodowy dodatek do
,Gazety Wyborczej".

Wyroznienia SARP

Katowice
Wyrdznienie Il-go stopnia — przyznane uchwatg Za-
rzadu Oddziatu z dn. 14.11.2006 .
* Piotr SREDNIAWA

Radom
Wyrdznienia Il-go stopnia — przyznane uchwatg Za-
rzadu Oddziatu z dn. 8.11.2006 .
* Mariusz ANTOS
* Jerzy FILIPIUK
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Finat Kampanii Dobry beton

Architektura — tylko

O N Z.Dobrego Betonu!
VSPET

W iadomo powszechnie, ze beton formowany na
budowie, précz zaspokojenia potrzeb konstruk-

cyjnych - wynikajgcych wprost z jego wiasciwosci mate-
riatowych docenianych przez inzynierie, niesie ze sobg
praktycznie nieograniczone mozliwosci wyrafinowanej
kreacji architektonicznej. Jak zaden inny budulec, pozwa-
la bardziej osobiscie, nie krepujaco spojrze¢ na zadanie
projektowe oraz indywidualnie rozwigzywac estetyke
elementu czy tez catego obiektu budowlanego, z nawia-
zaniem do konwencji monolitu kamiennego. Przekonat
o tym wielki Le Corbusier, Kahn, Foster, Pliddemann
i inni, wybitni tworcy. Beton to réwniez wdzieczne two-
rzywo w rekach wprawnego artysty plastyka z bogata
wyobraznig. Podobnie jak w architekturze, sztuka polega
tutaj m.in. na precyzyjnym przetozeniu wizji na negatyw-
matryce z uwzglednieniem faktury lica, ktéra nastepnie
wypetnia sie mieszanka betonowa.

Aby oryginalna, udana koncepcja architekta cieszyta
swoim urokiem na dtugo po realizacji, pomimo uzytko-
wania (eksploatacji) obiektu oraz oddziatywania srodowi-
skowego z zewnetrz, musi by¢ wykonana z wartosciowe-
go materiatu. Gdzie takie tworzywo znalez¢?

W Polsce funkcjonuje obecnie 898 wytwdrni betonu
towarowego, produkujgcych i rozprowadzajacych mie-
szanke betonowga na rynku budowlanym. Z uwagi na
okreslony czas wigzania swiezej masy betonowej, zasieg
dostaw betonowozami kazdej z nich ogranicza sie sred-
nio do ok. 30 km. W Warszawie oraz aglomeracjach wo-
jewddzkich, a wiec tam, gdzie front robdt budowlanych
jest bardziej rozrosniety, koncentracja zaktadow pro-
dukcyjnych jest stosunkowo duza, a reguty konkurencji
- bardziej wyraZne. Natomiast, im dalej od wielkomiej-
skiego centrum, tym wybdr co do jakosci i ilosci — mniej-
szy, a ceny — wyzsze. Sg i takie obszary kraju, gdzie beton
towarowy nie dociera w ogdle, ale i tamtejszy rynek pod
tym wzgledem nie sygnalizuje, jak dotad, istotniejszego
zapotrzebowania.

Natomiast grupa cztonkowska Stowarzyszenia Pro-
ducentéw Betonu Towarowego w Polsce (SPBT) posiada
w swoich rekach obecnie 184 betoniarnie, rozsiane
po catym kraju. 34 z nich ulokowane s3 w Warszawie
lub jej najblizszym sasiedztwie, 11 w rejonie Wroctawia,
15 w Aglomeracji Gérnoslaskiej, 12 w Wojewddztwie

Matopolskim, 14 w Wojewddztwie tédzkim — itd. S to
nowoczesne, dobrze wyposazone zaktady, ktére procz
specjalnego mieszalnika oraz racjonalnie zabudowanych
zasobnikéw cementu, kruszywa, dodatkéw i domieszek
chemicznych - posiadajg infrastrukture, pozwalajaca
precyzyjnie odmierza¢ porcje sktadnikow przed zaro-
bem, podgrzewac komponenty podczas ujemnych tem-
peratur otoczenia atmosferycznego oraz automatycznie
korygowac¢ ilo$¢ wody zarobowej w razie zmiany wil-
gotnosci kruszywa. Produkcja w catosci sterowana jest
komputerem. Baza surowcowa opiera sie tutaj na wiary-
godnych zrédtach. Kazda betoniarnia wspotpracuje $cisle
zzewnetrznym centrum technologicznym, ktéremu zleca
sie opracowania nowych receptur i ich badania wstepne,
zazwyczaj takze — nadzér nad jakoscia. To wszystko spra-
wia, ze dostawy betonu z takiej wytworni sg jednorodne
i powtarzalne, tzn. majg zawsze ustabilizowang jakos¢,
zgodng z zamdwieniem. Widoczna jest ponadto troska
o ochrone $rodowiska naturalnego. Resztki rozwodnio-
nej mieszanki betonowej trafiajg albo do zaktadowych
odstojnikéw stacjonarnych, albo - co lepiej — do stacji
recyklingu, gdzie segreguje sie je na wode wtdrnego
obiegu oraz wyptukane kruszywo, ktore zawracane sg
z powrotem do produkcji.

Kampania Znaku Jakosci SPBT ,Dobry Beton” ma juz
3-letnia historie. Aktualnie wyréznieniem tym szczy-
c3 sie 53 betoniarnie w kraju. Kampania jest odpowie-
dzig Stowarzyszenia Producentéw Betonu Towarowego
w Polsce na niestety czestg jeszcze ,bylejakos¢”, nie-
uczciwg konkurencje, ignorowanie nowoczesnych stan-
dardéw normalizacji europejskiej, zaniedbania w sferze
ochrony srodowiska oraz brak poszanowania podstawo-
wych zasad kupieckich. Walki o powszechna gwarancje
jakosci nie utatwia nieprzejednane stanowisko Minister-
stwa Budownictwa oraz Gtéwnego Inspektoratu Nadzoru
Budowlanego, kwalifikujace beton towarowy poza kate-
gorie wyrobu budowlanego. Uporczywos¢ w tym wzgle-
dzie argumentowana jest regulacjami unijnymi (?!7).

Kampania,Dobry Beton" od poczgtku otwarta jest na
wszystkich producentéw betonu towarowego (nieza-
leznie od przynaleznosci do Stowarzyszenia), zdolnych
poddac sie wielostopniowej, regulaminowej procedu-
rze kwalifikacyjnej. Kazda edycja obejmuje wniosek ak-
cesyjny od kandydata, inspekcje niezaleznego audytora,
weryfikacje dokumentéw przez Komisje SPBT ds. Znaku
Jakosci, nominacje Zarzadu SPBT oraz rekomendacje nie-
zaleznej Kapituty.

W tym miejscu nasuwa sie pytanie do projektantéw,
inwestorow lub wykonawcéw robédt budowlanych. Sko-
ro sama branza wskazuje rokrocznie swoich liderow - po
co ryzykowa¢ dostawy mieszanki betonowej od nie-
sprawdzonych kontrahentow? Szkoda trudu architekta,
konstruktora czy inzyniera budowy. Przeciez negatyw-
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ne skutki aplikacji materiatu o obnizonej jakosci bywaja
nieodwracalne. W imie watpliwych oszczednosci — nie
warto siega¢ po beton z zaktadéw wyposazonych
w przestarzate urzadzenia, ktérych personel nie
ma pojecia o nowoczesnych regutach wytwor-
stwa wg normy europejskiej PN-EN 206-1. Wysta-
wiany przez niektére z nich tzw. atest jest zazwy-
czaj swistkiem bez pokrycia. Zatem, nie ma sensu
korzystac¢ z produktu betoniarni bez ugruntowanej
marki. Marke tg potwierdza niewatpliwie Znak Jakosci
SPBT ,Dobry Beton”.

Kampania ,Dobry Beton” adresowana jest takze do
srodowiska architektow i konstruktoréw budowlanych.
Chodzi o to, by przekonanych o zaletach betonu utrwali¢
w tym przekonaniu na dtuzej, natomiast poczatkujacych
lub watpigcych — zacheci¢ do wzbogacenia doswiadczen
zawodowych poprzez nowe projekty i realizacje z udzia-
tem betonu towarowego na szerszg skale. Stad Honoro-

wy Patronat SARP nad Kampanig ,Dobry
Beton".

Nasze Stowarzyszenie zaprasza
niniejszym wszystkich, ktorym ja-
kos¢ betonu towarowego nie jest
obojetna - do udziatu w uroczystej
gali, wieiczacej IV edycje Kampanii.

Odbedzie sie ona w dniu 22.03.2007.
w sali wystawowej oraz pomieszczeniach

recepcyjnych Patacyku Zamoyskich w Warsza-
wie (siedziba SARP przy ul. Foksal 2). Obecni bedg swiad-
kami wreczenia atrybutow Znaku Jakosci (certyfikat
+ pieczed), ktéremu towarzyszy wydanie ,Katalogu wy-
roznionych — Liderzy betonu towarowego”.

Drinz. Zdzistaw B. Kohutek
Biuro SPBT

Wystawa Polska. Ikony Architektury - w Niemczech

O d 10 lutego do 11 marca br. w Stadtmuseum
w Dusseldorfie (Niemcy) mozna ogladac wystawe
Polska. Ikony Architektury, stanowiaca element oficjalnej
promocji Polski za granica. To trzecie po Warszawie i Ber-
nie miasto, w ktérym jest ona prezentowana. Wystawa
powstata w wyniku wspdtpracy miesiecznika ,Architek-
tura-murator” z Departamentem Promocji Ministerstwa
Spraw Zagranicznych. Za prezentacje w Niemczech od-
powiada Instytut Polski w Dusseldorfie.

Celem wystawy Polska. lkony Architektury jest za-
prezentowanie najbardziej charakterystycznych, znacza-
cych obiektéw architektonicznych, zrealizowanych po
1989 roku i bedacych swoistymi znakami w przestrzeni.
S3 to zaréwno budynki, ktére powstaty na terenie na-
szego kraju, jak i te symbolizujace Polske na arenie
miedzynarodowe;j.

Dwadziescia prezentowanych na wystawie obiektéw
to zaledwie drobny utamek z tysiecy powstajqcych realiza-
¢ji; niewielka prébka tego, co dzieje sie w architekturze we
wspotczesnej Polsce. Zalezato nam na takim ich doborze,
by pokazac jak najszersze spektrum architektonicznych

Sprostowania

tendencji, stylow oraz rozlegty obszar zainteresowari i twor-
czych mozliwosci projektantéw — powiedziata Ewa P. Po-
rebska, kurator wystawy Polska. Ikony Architektury.

Atrakcyjna forma ekspozycji, zaprojektowanej przez
mtoda $laska pracownie medusa group, ma przyblizy¢
najwybitniejsze budynki powstate w ostatnich 15 latach,
ukazacich wyjatkowos¢, edukowac i zacheca¢ do blizsze-
go zainteresowania dorobkiem architektéow tworzacych
w Polsce. Sposdb przedstawienia akcentuje najwazniej-
sze cechy obiektow poprzez specjalnie dobrane zdjecia,
schematy i opisy. Uniwersalna formuta wystawy przycia-
ga nie tylko architektéw, ale tez szersza publicznosc.

Wystawa Polska. lkony Architektury, nazywana tez
wystawg w drodze”, po Dusseldorfie ma juz zaplanowa-
ne kolejne miejsca ekspozycji. Jeszcze w tym roku plano-
wane s3 prezentacje w Karlstadt a nastepnie w Luksem-
burgu oraz inne miasta europejskie.

JArchitektura-murator”

W numerze 1/2007 na stronie 7 w podpisach pod zdjeciami
wkradty sie dwa btedy:

Ztote Odznaki otrzymali m.in.: Tatiana Bujanowska i Wtodzimierz
Karczmarzyk, a na stronie 10 réwniez pod fot. podpisany zostat bfed-
nie Marek Chamiec, zamiast Jana Strumitto — (obaj mfodzi architekci
sg wnukami prof. Wadystawa Strumitto wspdtpracujacego przed laty
z Honorowymi Laureatami — Witoldem Benedekiem i Stanistawem
Niewiadomski).

Na str. 35 w materiale poswieconym Laureatowi Honorowej Na-
grody Oddziatu Poznariskiego - arch. Jerzemu Lisniewiczowi btedy

w datach — przede wszystkim urodzenia - ale i ukonczeniu stu-
didw... Materiat ten otrzymany z Oddziatu Poznanskiego, zamiesci-
tam bez jakichkolwiek zmian...

To ujmowanie wieku, ktére zdarza sie nie po raz pierwszy, prosze
przyjac jako objaw zyczliwodci, a nie ztych intendji.

Bardzo przepraszam za te zaniedbania korektorskie, samych
zainteresowanych jak i wszystkich Czytelnikow.

Agnieszka Bulanda
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Polski przyczynek do urbanistycznego

ksztattu Birsztan

We wrzesniu 1939 roku po napadzie Niemiec hitlerow-
skich na Polske i po zaatakowaniu jej wojsk od tytu

przez Zwiqzek Radziecki czes¢ armii polskiej przekroczyta gra-
nice Litwy i zostata tam zgodnie z prawem miedzynarodowym
internowana. W znanym juz wdwczas uzdrowisku Birsztany
umieszczono internowanych oficerow polskich. ZnaleZli sie
wsréd nich architekci, ktdrzy w kontakcie z Litewskim Czer-
wonym Krzyzem doprowadzili do zorganizowania konkursu
na urbanistyczne zagospodarowanie Birsztan. W jego wyniku
nagrody uzyskali nastepujqcy architekci pierwszq Stanistaw
Ptoski, drugq Wactaw Borda i trzeciq Jerzy Wierzbicki. Byt to
ciekawy a szerzej nieznany wktad architektéw Polskich w ar-
chitekture miedzywojennej Litwy. Okoto roku 1980 spotkatem
w Kownie architekta litewskiego — nazwiska dzis juz podac nie
jestem w stanie — ktéry opracowywat wtasnie prace doktorskq
na temat rozwoju urbanistycznego Birsztan. Styszat cos o tym
konkursie ale nie miat zadnych blizszych danych. Po powrocie
do Polski przestatem mu posiadane wspomnienia w tym za-
kresie napisane przez Jerzego Wierzbickiego. Poniewaz infor-
macje te warte sq upowszechnienia, zwtaszcza w Srodowisku
polskim na Litwie, przytaczam je tutaj — za zgodq rodziny nie-
zyjgcego juz dzisiaj Jerzego Wierzbickiego — do szerszej wia-
domosci i ewentualnego dalszego wykorzystania w pracach
naukowych.

,Kampanie wrze$niowa odbytem w baterii zmotoryzo-
wanej artylerii przeciwlotniczej, przydzielonej do Suwalskiej
Brygady Kawalerii. Epilog miat miejsce w Puszczy Augustow-
skiej. 24 wrzednia wieczorem resztki réznych oddziatéw pod
dowddztwem gen. Wactawa PrzeZdzieckiego przekroczyty
granice Litwy Kowieriskiem. Ucichty strzaty. Nastepnego
dnia, powolnym marszem podréznym na ciezaréwkach zda-
zalismy do Birsztan, gdzie organizowano obdz dla polskich
oddziatéw internowanych internowanych tym neutralnym
kraju. Litwa witata nas obrazami z ,Pana Tadeusza’, a Bir-
sztany potozone w zakolach Niemna, w pierwszych dniach
wydaty sie cicha uroczg przystanig. Poczagtkowo swoboda
poruszania sie nie byta ograniczona. Gdy jednak rozpocze-
to obdz otaczac drutem kolczastym, uswiadomitem sobie,
ze dalsza bezczynnos¢ jest nieprawdopodobienstwem.
Wspdlnie Witoldem Kotowskim z Politechniki Warszawskiej
wystapilismy na pismie do Litewskiego Czerwonego Krzy-
7a, ze w obozie sg architekci i inzynierowie, i ze jestesmy
gotowi podjg¢ prace w naszych specjalnosciach dla ich or-
ganizacji. Osobiscie bytem dozywotnim cztonkiem Czerwo-
nego Krzyza. Nasza propozycja zostata zyczliwie przyjeta.
Ze strony litewskiej wystapili dr Matulonis, dyrektor Uzdro-
wiska Birsztany i architekt Muszynski, ktory studia ukonczyt
na Zachodzie i biegle wtadat piecioma jezykami. To byli
uroczy ludzie, petni inicjatywy i dynamicznego dziatania.
W kilka tygodni péZniej obdz wojskowy zostat przeniesiony
do Mariampola czy Kalwarii, natomiast nasza grupa pozo-
stata w Birsztanach. Bylismy zakwaterowani w kilku letnich
domkach, potozonych w zdrojowym parku. Czerwony Krzyz

zorganizowat wyzywienie i skromnga liste cywilng. Zostali-
smy urzedowo wyreklamowania z obozu internowanych
internowanych opieke nad nami roztoczyto Ministerstwo
Spraw Wewnetrznych. Wystepowalismy odtad w ubraniach
cywilnych.

W grupie naszej znaleZli sie nastepujacy architekci:
Broda, Espehan, Kario, Radomski, Gawronska-Stonska, Ga-
wronski, Ptachecki, Ptoski, Preczkowski, Szurowski, Wasilew-
ski, Wierzbicki oraz inzynierowie: Dziatak, Kotowski, Otwi-
nowski, Stalmach. Funkcje pomocnicze petnili marynarze:
Tulinski i Matowski oraz oficerowie zawodowi: Grzybowski
i Mosoczy. Sztab kierowniczy stanowili Matulonis, Kotowski,
Wierzbicki.

Plan dziatania byt ustalony w sposdb nastepujacy: roz-
poznanie szczegdtowe Uzdrowiska Birsztany i okolicy, opra-
cowanie projektu regulacji Birsztan, opracowanie doku-
mentacji obiektéw planowanych w Birsztanach.

Rozpoznanie okolic Birsztan byto petne uroku. Wedréw-
ki piesze, odwiedziny w zasciankach, niezwykta goscinnos¢
gospodarzy. Wies oczywiscie litewska, ale w osrodkach pod-
worskich na resztkach tkwili Polacy. W samych Birsztanach,
w parafii i w sklepach porozumiewalismy sie po polsku.

Projekt regulacji Birsztan postanowilismy uzyskac
w drodze konturu zamknietego. Opracowalismy warunki
tego konkursu, kazdy z nas architektéw pracowat w wy-
dzielonym pokoju. Rewelacyjnym momentem byto otrzy-
manie z mojej pracowni z Warszawy przez nadzwyczajna
okazje ,Urbanistyki"Tadeusza Totwinskiego i kilku numerow
,Larchitecture d'aujourdhui” Pamietam dobrze ten okres.
Nadeszta zima i mrozy do — 40 stopni Celsjusza. Letni do-
mek, pojedyncze okna, rano |6d w miednicy. Bylismy jednak
w doskonatej formie, petni tworczego zapatu, szczesliwi, ze
jestesmy czynni, pograzeni w tworczej pracy. Przez Czer-
wony Krzyz i Szwecje, a potem juzz bezposrednio poczta
Kowno-Warszawa miatem wiadomosci z domu.

Po nowym roku nastapito rozstrzygniecie konkursu: Pto-
ski — | nagroda, Broda - Il nagroda i Wierzbicki lll nagroda.
W kilka lat pézniej, gdy wychodzitem z podpalonego domu
przy al. Niepodlegtosci 157 w Warszawie, Zzona moja zapyta-
ta, czy zabratem zdjecia moich wygranych konkursow. Wro-
citem, zgarnatem i wyniostem.

Projekty konkursowe przewozitem z dr. Matulonisem
furgonetka do Kowna, na wystawe, chyba w gmachu Mu-
zeum. W prasie byty bardzo zyczliwe i pochlebne wzmianki.
Kowno tej zimy przezywato swdj ostatni neutralny sezon.
W kioskach mozna byto dosta¢ prase z catej Europy, a gtow-
ny bulwar tetnit zyciem i gwarem. Do Kowna jezdzitem co
jaki$ czas na konferencje z dr Matulonisem. Opracowanie
programu Polikliniki wymagato tych niekoriczacych sie
uzgodnien. Dr Matulonis przyjezdzat i do nas do Birsztan.
Poza normalnymi zajeciami projektowymi organizowalismy
wieczory dyskusyjne na tematy zwigzane z naszym warszta-
tem pracy.
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Koriczyta sie zima i zblizato sie przedwiosnie. W wielkim
napieciu oczekiwalismy ruszenia lodéw na Niemnie. Miesz-
kajac dostownie na brzegu tej fantastycznej rzeki, spedzi-
lismy dwa dni na obserwacji tej jedynej w swoim rodzaju
inscenizacji przyrody, poteznej i wspaniatej. Wiosna poza
pracami dla Birsztan bylismy pochtonieci konkursem mie-
dzynarodowym na patac prezydenta i osrodek rzadowy
w Kownie. Wykonalismy kilka projektéw. Lokalizacja zespo-
tu byfa znakomita — na wysokim ptaskowzgdrzu dominu-
jacym nad miastem. Na Wielkanoc dr Matulonis urzadzit
nam Swiecone u Siéstr, bo w kazdym Uzdrowisku sg zawsze
Siostry. To byto niezwykle serdeczne przyjecie. Zblizat sie
sezon letni. Opracowalismy kilka szlakow turystyczny dla
goscii kuracjuszy. Szlaki te wytrasowalismy kolorami, a przy
zarzadzie Uzdrowiska zostata zmontowana duza mapa z ob-
jasnieniami. Kwatery w Birsztanach nalezato jednak zwolnic
dla kuracjuszy. Zamieszkalismy w Kampiszkach, 2 km od Bir-
sztan, takze nad brzegiem Niemna, ale z Birsztan trzeba sie
byto przeprawia¢ promem. Zajmowalismy kilka domkéw
i prowadzilismy dalej nasze prace projektowe.

Ale swiat drzat w posadach. Niemcy wdzierali sie do
Zachodniej Europy. Padfa Francja. Byt jaki$ nieprawdopo-
dobny kontrast miedzy ta potworng wojna i ciszg litewskiej
wioski zagubionej w zakolach Niemna.

Na poczatku lata nastgpit w Kownie przetom ustrojowy.
Rzad ustapit. Nasi pracodawcy w zmienionych warunkach
politycznych i spotecznych nie widzieli dalszej mozliwosci
utrzymania naszej pracowni ztozonej z oficeréw innego
panstwa. Prace nasze jeszcze sie tlity, ale stopniowo wy-
gasaty. W konicu lipca zdalismy caty dorobek projektowy
i sprzet. Czerwony Krzyz pozostawit nam swobode w dal-
szym decydowaniu o naszym losie.

Ten dosc¢ dtugi cytat zaczerpniety ze wspomnieri Jerzego
Wierzbickiego otwiera do$¢ istotne mozliwosci badan ar-
chiwalnych na Litwie dla zainteresowanych tym szerzej nie-

Odeszliod nas ....

znanym wktadem architektdw polskich — internowanych we
wrzesniu 1939 roku oficeréw wojska polskiego —w architekture
miedzywojennej Litwy. Najprostszym bedzie chyba siegniecie
do wypowiedzi prasy kowieriskiej z wiosny roku 1940, na ktére
powotuje sie autor wspomnieri. Pewnie trudniejsze, ale jakze
efektowne bytoby dotarcie do samych opracowar projekto-
wych, ktére mogty zachowac sie w lokalnych archiwach. Nie
tylko zresztq dotyczqcych Birsztan, ale i - jak przytacza autor
wspomnient — projektu patacu prezydenta w Kownie. Sprawa
ta dla mnie nie jest do korica jasna, bo konkurs miedzynaro-
dowy na ten temat miat miejsce na przetomie roku 1938 11939
i zostat rozstrzygniety jeszcze przed wybuchem Il Wojny Swia-
towej. Laureatem w nim — co jest dla srodowiska polskiego na
Litwie réwniez duzq ciekawostkq — zostat wybitny architekt
dwczesnej Polski prof. Adolf Szyszko-Bohusz., autor renowacji
Zamkow Krdlewskich w Krakowie i Warszawie jak i wielu liczg-
cych sie gmachdw uzytecznosci publicznej m.in. Zameczku
Mysliwskiego Prezydenta R.P. w Wisle. By¢ moze prace nad pro-
Jjektem patacu prezydenta w Kownie — o ktérych pisze J. Wierz-
bicki — dotyczyly drugiego etapu tego konkursu, o ktérym wia-
domosci - z racji wojny — nie dotarty do Polski i nie sq do dzi$
znane. Niestety osoby zwiqgzane z tymi pracami w Birsztanach
juz nie zyjq, wiec informacje na ten temat moZliwe sq jedynie
do uzyskania w archiwach litewskich.

By¢ moze tekst ten bedzie zachetq dla kogos z polskiego
Srodowiska polskiego na Litwie do petnego wyjasnienia przed-
stawionych tu spraw

Tadeusz Barucki

W dniu 28 sierpnia 2006 T.

Zmart w wieku 77 lat

Kolega Jerzy OTOMANSKI

Cztonek Oddziatu Poznanskiego SARP

W dniu 5 wrzesnia 2006 1.

Zmart w wieku 81 lat

Kolega Zygmunt WASCHKO

Cztonek Oddziatu Poznaniskiego SARP

W dniu 10 listopada 2006 1.

Zmart w wieku 71 lat

Kolega Marian WEIGT

Czlonek Oddziatu Poznanskiego SARP

W dniu 3 grudnia 2001 .

Zmarta w wieku 89 lat

Kolezanka Julita TURCZYNOWICZ
Cztonek Oddziatu Warszawskiego SARP

W dniu 27 czerwca 2004 r.

Zmart w wieku 9o lat

Kolega Janusz DMOWSKI

Cztonek Oddziatu Warszawskiego SARP

W dniu 26 listopada 2006 1.

Zmarta w wieku 68 lat

Kolezanka Teresa NIEUPOKOJEW-DOMANSKA
Cztonek Oddziatu Warszawskiego SARP

W dniu 3 grudnia 2006 r.

Zmarfa w wieku 83 lat

Kolezanka Irena PONIATOWICZ
Cztonek Oddziatu Warszawskiego SARP

W dniu 5 grudnia 2006 T.

Zmart w wieku 79 lat

Kolega Henryk DABROWSKI

Cztonek Oddziatu Warszawskiego SARP

W dniu 17 pazdziernika 2006 1.

Zmarta w wieku 82 lat

Kolezanka Helena DMOCHOWSKA
Cztonek Oddziatu Warszawskiego SARP

W dniu 9 grudnia 2006 1.

Zmarta w wieku 87 lat

Kolezanka Halina WROBLEWSKA
Cztonek Oddziatu Warszawskiego SARP

W dniu 19 grudnia 2006 r.

Zmart w wieku 82 lata

Kolega Apolinary GALECKI

Cztonek Oddziatu Warszawskiego SARP

W dniu 2 kwietnia 2004 .

Zmart w wieku 78 lat

Kolega Zdzistaw ZAWADZKI

Cztonek Oddziatu Warszawskiego SARP
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W dniu 21 lutego 2006 T.

Zmart w wieku 81 lat

Kolega Kazimierz CHODOROWSKI
Cztonek Oddziatu Krakowskiego SARP

W dniu 23 lutego 2006 T.

Zmart w wieku 75 lat

Kolega Stefan KNORR

Cztonek Oddziatu Krakowskiego SARP

W dniu 11 pazdziernika 2006 r.

Zmarta w wieku 88 lat

Kolezanka Emilia PIASTOWSKA
Cztonek Oddziatu Krakowskiego SARP

W dniu 10 pazdziernika 2004 .

Zmart w wieku 60 lat

Kolega Jerzy MALICKI

Cztonek Oddziatu Wroctawskiego SARP

W dniu 3 marca 2005 .

Zmart w wieku 83 lat

Kolega Zygmunt KALETA

Cztonek Oddziatu Wroctawskiego SARP

W dniu 3 sierpnia 2006 r.

Zmart w wieku 63 lat

Kolega Bohdan DABROWSKI

Cztonek Oddziatu Wroctawskiego SARP

W dniu 14 stycznia 2003 1.

Zmarta w wieku 79 lat

Kolega Maurycy Tomasz STRYJECKI
Cztonek Oddziatu Warszawskiego SARP

W dniu 24 grudnia 2006 1.

Zmart w wieku 79 lat

Kolega Mikotaj RANIOWSKI

Cztonek Oddziatu Poznanskiego SARP

W dniu 14 grudnia 2006 r.

Zmarta w wieku 63 lat

Kolezanka Anna WOJCIKOWSKA-HALAMA
Cztonek Oddziatu Krakowskiego SARP

W dniu 29 grudnia 2006 r.

Zmart w wieku 79 lat

Kolega Jerzy PILITOWSKI

Cztonek Oddziatu Krakowskiego SARP

W dniu 2 stycznia 2007 .

Zmarta w wieku 75 lat

Kolezanka Maria CZERWINSKA
Cztonek Oddziatu Krakowskiego SARP

Pozegnanie prof. Henryka Dabrowskiego

: Z egnamy profesora, kolege, wychowawce. Zegnamy
nauczyciela wielu pokolen architektow, nauczycie-

la nas wszystkich. Zegnamy Mistrza rysunku — mistrza
i nauczyciela SZKOtY RYSUNKU Wydziatu Architektury,
mistrza szkoty rysunku — bedacego elementem warsztatu
kazdego architekta.

Zegnamy artyste — wrazliwego twérce i sumiennego
nauczyciela.

Profesor Henryk Dabrowski cate doroste zycie dzie-
lit pomiedzy wtasng tworczos¢ artystyczng i nauczanie.
Uczyt i rownoczesnie wychowywat. Budzit w nas wrazli-
wos¢ na piekno, tad, porzadek, na szacunek dla dokonan
innych. Uczyt jak nalezy — stowem i czynem. Przekazywat
nam wiedze i doswiadczenie - ale tez uczyt nas dajac
przyktad wtasng twaérczoscia

Od lat, zamiast odpoczywac — dalej robit to, co uwazat
za swoje powotanie. Do konca dtugiego zycia zajmowat
sie mtodzieza. Uczyt, prowadzit zajecia, jezdzit z dziecia-
kami na plenery. Przychodzit na wszystkie posiedzenia
Rady Wydziatu, na ktérych zabierat gtos rzadko, ale za-
wsze w sprawach istotnych i zawsze celnie.

Uczestniczyt w czynnym, twoérczym zyciu do ostat-
nich chwil. Wernisaz ostatniej wystawy, w ktorej uczestni-
czyt — odbyt sie kilka dni temu - kilka godzin przed Jego
odejsciem.

ZEGNAMY HENIA DABROWSKIEGO

Tylko nieliczni profesorowie zastuzyli sobie na za-
szczyt méwienia o Nich w tak cieptym, ale petnym sza-
cunku tonie. Bo tylko nieliczni profesorowie potrafig by¢
tak charyzmatyczni i rownoczesnie tak bezposredni.

Kazdy z nas jest dzi$ peten wspomniert o Heniu Da-
browskim, kazdy ma wspomnienia nieco inne, bo oso-
biste. Kazdy z nas pewnie inaczej Henia odbierat, inaczej

Go wspomina. Ale wszyscy wspominamy Go ciepto. Na-
wet, gdy wspominamy Go, kiedy sie ztoscit, kiedy nas tajat
i czasem nam dokuczat. Bo przeciez zawsze robit to z do-
brego serca.

Dziekujemy Ci Heniu za wszystko. Za madros¢, za na-
uke, za przyjazn.

BOG ZAPLAC!

Maciej Kysiak

Fot. Stefan Kurzawinski

Fot. Stefan Kurzawinski
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Adolf Szyszko-Bohusz, laureat przedwojennego konkursu
miedzynarodowego na Patac Prezydenta w Kownie

W ostatnim roku przed wybuchem Il Wojny Swiatowej
ogtoszonoirozstrzygnieto na Litwie miedzynarodowy
konkurs na Patac Prezydenta w Kownie. Jego laureatem zostat
wybitny architekt dwczesnej Polski prof. Adolf Szyszko-Bohusz,
restaurator Krolewskich Zamkow w Krakowie i w Warszawie jak
i tworca wielu powaznych gmachdéw uzytecznosci publicznej
miedzy innymi — co by¢ moze istotne jest dla poruszonego tu
tematu — Zameczku Mysliwskiego Prezydenta R.P. w Wisle.
Adolf Szyszko-Bohusz urodzit sie 1.wrzesnia 1883 roku dale-
ko od rodzinnego kraju, w Narwie, w rodzinie polskiej, ktéra jak
wiele jej podobnych szukata pracy na wielkich obszarach impe-
rium rosyjskiego. Po ukonczeniu nauki w gimnazjach klasycz-
nych w Tallinie (1894-1895) i w Sankt Petersburgu (1895-1902),
podjat studia architektury na Akademii Sztuk Pieknych w Sankt
Petersburgu (1902-1905), ksztatcac sie w pracowni prof. Leona
Benois, gdzie pod jego kierunkiem opracowuje tez swoj projekt
dyplomowy ,Kurhaus” w stylu rokoko, za ktéry w dniu 20.maja
1909 roku uzyskuje wyrdznienie t.j. | nagrode ze ztotym me-
dalem oraz stypendium w wysokosci 2.000 rubli na studia za-
graniczne. Wykorzystuje je poznajagc m.in. architekture Austrii,
Czech i Moraw. Ale juz wczesniej, bo od roku 1902 pozostaje
rowniez w scistym kontakcie z architektura swego rodzinnego
kraju — Polski, wspétpracujac m. in. Z Zygmuntem Glogerem,
robigc mu réwniez rysunki i pomiary zabytkowych obiektow
drewnianych. Od roku 1905 wspdtpracuje tez z M. Sokotowskim
w Komisji do Badan Historii Sztuki w Polsce Polskiej Akademii
Umiejetnosci w Krakowie, zostajgc w roku 1908 jej cztonkiem,
cztonkiem a w roku 1910 jej sekretarzem. Przenosi sie wowczas
do Krakowa jako wolno praktykujacy architekt i urzadza przy
tej okazji wystaw swych rysunkéw w Krakowskim Patacu Sztu-
ki. W roku 1911 obejmuje kierownictwo odbudowy gmachu
Collegium Maius Uniwersytetu Jagielloriskiego w Krakowie.
Réwnoczesnie uczy na Akademii Sztuk Pieknych w Krakowie,
gdzie w roku 1912 zostaje docentem. Swa dziatalnos¢ dydak-
tyczna poszerza na Wydziat Architektury Politechniki Lwowskiej
(1912-1914), gdzie w roku 1913 zostaje profesorem nadzwyczaj-
nym. Zajecia te przerywa wybuch | Wojny Swiatowej, w ktérej
bierze udziat jako ochotnik | Brygady Legionéw Polskich (1915-
1916). W roku 1916 powotany zostaje do kierowania Odnowie-
niem Zamku Krolewskiego w Krakowie, czym sie zajmuje —
z przerwg wyniktg z okupacji niemieckiej w latach 1939-1945
—az do roku 1946. W roku 1918 uzyskuje na Politechnice Lwow-
skiej na podstawie pracy o odkrytej przez siebie rotundzie Felik-
sa i Adaukta na Wawelu stopieri dr nauk technicznych, poczym
koncentruje swa dziatalnos¢ w Krakowie, zostajac w roku 1920
profesorem nadzwyczajnym Akademii Sztuk Pieknych w tym
miescie. Kieruje tam Zaktadem Konserwacji Zabytkéw Architek-
tury.. W roku 1921 zostaje profesorem zwyczajnym tej uczelni
a w latach 1924-1929 petni funkcje jej rektora. Od roku 1932 swa
dziatalnos¢ dydaktyczna poszerza na Warszawe, gdzie na Wy-
dziale Architektury Politechniki Warszawskiej obejmuje katedre
Projektowania Monumentalnego/ kierujgc nig az do roku 1939.
Podejmuje sie tez tam zadan konserwatorskich, ktérych gtow-
nym tematem jest Zamek Krélewski w Warszawie. Okres okupa-
cji niemieckiej to jego praca — na polecenie wtadz Polski Pod-
ziemnej z Delegatem na Kraj Rzadu w Londynie — na Wawelu,

gdzie jako kreslarz w swym dawnym biurze, kierowanym w tym
czasie przez Niemcow, obserwuje ich poczynania, starajac sie
w miare mozliwosci chroni¢ przed dewastacjg wawelskie zabyt-
ki. Niezaleznie od tego prowadzi tajne nauczanie — wyzsze szko-
ty byty przez Niemcéw zakazane — kilkunastoosobowej grupy
studentéw Politechniki Warszawskiej, umozliwiajgc im, mimo
wojny i niemieckich zakazéw, kontynuowania studiéw. Ten nurt
dydaktyczny rozbudowuje natychmiast po wyzwoleniu w roku
1945 organizujac w Krakowie od dawna wymarzony prze niego
Wydziat Architektury, poczatkowo zwigzany z Akademia Gor-
niczo-Hutnicza, jako jeden z jej Wydziatow Politechnicznych.
W pierwszym roku szkolnym jest jego dziekanem, oddajac na
zajecia dydaktyczne przebudowane przez Niemcow jedno ze
skrzydet Zamku Krélewskiego na Wawelu t.zw. Kuchnie Krélew-
skie. Mozliwos¢ studiowania architektury w takim otoczeniu
jest dla mtodziezy, ktéra przeszta okrutny czas wojny sprawa
bezcenna. W roku 1946 oskarzony niestusznie przez nowe ko-
munistyczne wtadze nie uznajace dziatari emigracyjnego Rza-
du Londynskiego o kolaboracje z Niemcami z racji jego pracy
na Wawelu, zostaje zwolniony z funkcji Kierownika Odbudowy
Zamku Krélewskiego na Wawelu. Ogranicza swa prace gtdownie
donaje¢ dydaktycznych na Wydziale Architektury, ktory row-
niez usuniety z Wawelu znajdzie pomieszczenie w dawnych
koszarach wojskowych. Mimo rehabilitacji dokonanej przez Sad
Kolezenski Stowarzyszenia Architektéw Polskich zwolnienie
jego nie zostaje anulowane. Zmart w Krakowie 1 pazdziernika
1948 roku. Tuz przed smiercig doczekat sie swoistej satysfakcji
w postaci przyznania mu w roku 1947 Wojewddzkiej Nagrody
Artystycznej, co potagczone byto z otwarciem w Patacu Towarzy-
stwa Sztuk Pieknych w Krakowie jego Jubileuszowej Wystawy
upamietniajacej 40 lat tworczosci artystycznej i 30 lat pracy nad
odbudowg Zamku Wawelskiego.

Na wystawie tej wsrdd wielu jego projektéw zrealizowa-
nych a takze pozostajgcych jedynie na papierze znajdowat sie
projekt wykonany w ramach Miedzynarodowego Konkursu
na Patac Prezydenta w Kownie, za ktéry uzyskat on | nagrode.
Niezaleznie od profesjonalnych wartosci tego projektu wigzata
sie z nim dos$¢ ciekawa historia. Z uwagi bowiem na brak sto-
sunkoéw dyplomatycznych w tym czasie miedzy Polska a Litwa,
autor projektu opisat go po litewsku i wystat — nie pamietam juz
doktadnie - chyba z Szwajcarii. Wedtug mego rozeznania histo-
ria tego konkursu jest w srodowisku architektow litewskim dos¢
nie jasna. Z drugiej strony w zbieranych przeze mnie materia-
fach pojawita sie tez informacja, ze konkursowe prace nad tym
projektem — w ramach konkursu miedzynarodowego — byty
kontynuowane wiosng roku 1940. By¢ moze miat woéwczas
miejsce drugi etap tego konkursu, o ktérym wiesci do Polski —
Z uwagi na trwajgca wojne — porostu nie dotarty.

A wiec pewnego rodzaju zagadka, mozliwa do rozwigzania
przez kogos z polskiego srodowiska na Litwie, ktory ta sprawa
blizej zainteresowatby sie.

Tadeusz Barucki
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Nowe ksigzki

Janusz A. Wiodarczyk
JArchinotatnik”

To jest bardzo, bardzo sympatyczna — kolejna — ksigzka Ja-
nusza A. Wiodarczyka. Oczywiscie takie mite zdanie o mych
refleksjach po przeczytaniu tej ksiazki przez wieczor i catg noc
- to juz o czyms$ swiadczy — nie wystarcza. Dla tych jednak, kto-
rzy znajg poprzednie ksigzki tego autora moze to juz by¢ samo
w sobie zachecajgca recenzja. Janusz A. Wiodarczyk prowadzi
jak zwykle wzrok czytelnika na rzeczy architektonicznie wazne,
istotne. Na elementy ksztattujgce w sposéb niezauwazalny jego
kulture. Rysujace jego i narodu tozsamosc¢. Tym razem ksigzka
pomyslana jest szerzej, ogarniajagc catos¢ miasta, regionu czy
nawet kraju. Jest to wiec pewnego rodzaju przewodnik opar-
ty na architektonicznych obserwacjach autora. Obserwacjach
oczywiscie subiektywnych, ale bardzo pozytecznych i poucza-
jacych. Obserwacjach przekazanych nam nie tylko stowem ale
i obrazem. Obrazem — a wiec jak zawsze autorskimi fotografia-
mi — niezwykle pieknie komponowanym. Obrazem odbiega-
jacym od standardowych uje¢, dostrzegajacym zdawatoby sie
niekiedy nie istotny drobiazg, wazacy jednak zasadniczo na
kompozycji kadru. Nie bede tu opisywat takich wtasnie zaska-
kujaco pieknych uje¢, ale wypada mi stwierdzi¢, ze ksigzke te
mozna nie tylko czyta¢ ale i oglada¢ jako fascynujacy album
fotograficzny.

Ksigzka sktada sie z 15 rozdziatéw, z ktérych rozpoczynaja-
cy ksigzke dotyczy rodzinnego miasta autora czyli Warszawy,
a wiec,Warszawa czyli Byto na poczatku” Tak bowiem - z lekkim
usmiechem - tytutuje autor swe kolejne eseje o Gdyni, Krako-
wie czy Biatymstoku ale takze o zagranicznej Mamai, Skandyna-
wii czy Czechach. Ostatni relacjonujacy budowe jego letniego
domu w beskidzkiej Milowce jest szczegdlnie sympatyczny,
konkurujac z rewelacyjnga ksigzka Witolda Rybczyrskiego ,Dom.
Krotka historia idei”. Ksigzka ta stata sie w USA bestsellerem,
wydawanym w masowym — a wiec nastawionym na zwykte-
go smiertelnika - kioskowym naktadzie i zostata przettuma-
czona na kilkanascie jezykow obcych. Kiedy — po tym sukce-
sie — uzyskawszy od W. Rybczynskiego zgode na wydanie jej
w Polsce zgtositem te propozycje w PIWie, przelezata sie ona tam
nie owocujac czym powinna i dopiero po wielu latach w roku
1996 wydana zostata przez inne wydawnictwo ,Marabut” za co
mu chwata. W mojej ocenie ksigzka J. A. Wiodarczyka w warun-
kach USA miataby podobne szanse na obcojezyczne wydania.
Jak u nas bedzie zobaczymy!

Tadeusz Barucki

Janusz A. Wiodarczyk

»~Archinotatnik”

Wydawca: Wyzsza Szkota Techniczna

Katowice, 2006

340 stron oraz 235 ilustracji w tym czes¢ barwnych

Bezpieczne bramy ‘ ( €

WISNIOWSKI

Brama garazowa segmentowa UniPro
wzér: przettoczenia kasetonowe

Firma WISNIOWSKI to najwiekszy polski
producent bram i ogrodzen. Jestesmy fabryka
- wszystko dzieje sie w jednym miejscu - od
projektu po produkt finalny.

Pozycja lidera zobowiazuje. Dlatego nie sta¢

nas na kompromis pomiedzy ceng i jakoscia.

Szanujemy naszych klientéw - oferujemy

Paristwu solidne i bezpieczne bramy.

WISNIOWSKI

BRAMY = OGRODZENIA

Tel. (018) 44 77 111 = www.wisniowski.pl

Bezptatne materiaty dla architekta !

Aby otrzymac ptytke CD z programem KKP nalezy wysta¢
formularz ze strony www.wisniowski.pl lub ztozy¢
zamoéwienie telefonicznie: (018) 44 77 232. Komputerowy
Katalog Projektanta na ptycie CD utatwia projektowanie
bram i ogrodzen WISNIOWSKI, dajac gotowe rozwiazania.
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Dlaczego brama segmentowa UniPro?

Brama UniPro, wzor kaseton, kolor ,ztoty dab”

Firma WISNIOWSKI jest najwiek-
szym polskim producentem bram
i ogrodzen. To firma prywatna,
w catosci oparta na polskim kapitale.
Zatrudnia obecnie ponad 700 0sob.
Obok standardowej oferty wyko-
nuje bramy i ogrodzenia na kazdy
wymiar, w dowolnym kolorze i we-
dtug opracowanego przez architek-
ta projektu. Aby zapewni¢ wysoka
jako$¢ produktow i ustug, wdrozony
zostat System Zarzadzania Jakoscig
ISO 9o01:2000. Dzieki cynkowaniu
ogniowemu i malowaniu proszko-
wemu z wykorzystaniem wtasnych
linii  technologicznych, zyskano
trwatosc i estetyke wykonania pro-
duktow. Oferta firmy WISNIOWSKI
jest kompleksowg propozycjg zam-
kniecia pomieszczenia czy ogro-
dzenia terenu. Spetnia wymagania
profesjonalnego budownictwa prze-
mystowego. Najpopularniejszym ro-
dzajem bram najchetniej nabywa-
nym przez klientdéw sg bramy gara-
zowe segmentowe.

Dlaczego brama segmentowa
UniPro?

Na rynku bram garazowych seg-
mentowych jest wielu producentow
krajowych i zagranicznych. Oferuja
oni produkty réznigce sie jakoscia
wykonania, a co za tym idzie, row-
niez i cena. Jak dokona¢ wtasciwe-
go wyboru? Na co zwréci¢ uwage
decydujac sie na zakup bramy? Jaka
marke wybra¢? W koncu brama ga-
razowa to wybdr na lata musi by¢

trwata, bezpieczna, ciepta, ponadto
dostepna,od reki”i niedroga.

Bezpieczna

Znak CE na bramie UniPro firmy
WISNIOWSKI oznacza, ze spetnia
ona wymagania normy europejskiej
EN 13241-1. Norma stawia wszystkim
producentom bram wysokie wyma-
gania w zakresie zapewnienia bez-
pieczenstwa oséb i mienia.

W bramach WISNIOWSKI
zastosowano:

* specjalnie wyprofilowane pa-
nele (od wewnatrz i z zewnatrz)
uniemozliwiajace przytrzasniecie
palcéw w miejscu ich taczenia,

* wyfacznik przecigzeniowy za-
pewniajacy zatrzymanie bramy
i jej powrdt do pozycji otwartej,
jezeli skrzydto podczas zamyka-
nia trafi na przeszkode,

* fotokomorki gwarantujgce za-
trzymanie bramy i jej powrét do
pozycji otwartej, jezeli w Swietle
przejazdu pojawi sie przeszkoda,

* zabezpieczenie przed opadnie-
ciem skrzydta bramy w przypad-
ku pekniecia sprezyny skretnej,

* zabezpieczenie przed opad-
nieciem skrzydta w przypadku
uszkodzenia liny podtrzymujacej,

* czujnik otwarcia drzwi
przejsciowych.

Ciepta standardowo

W kazdym zakresie swojej pro-
dukgji firma WISNIOWSKI przyjmuje
rozwigzania gwarantujace wysoka

Bramy UniPro w garazu podwojnym, wzoér — przettoczenia poziome

Brama UniPro, wzér - przetfoczenia poziome

Brama UniPro, wzor - bez przetfoczen, kolor,ztoty dab”

Brama UniPro zdalnie sterowana, wzor — przetfoczenia
poziome
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Jbrama UniPro...

jakos¢ i europejski standard wytwarzanych wyro-
bow. Zdecydowane podniesienie waloréw bram seg-
mentowych osiggnieto, kupujac nowoczesng linie do
produkgcji paneli. Sterowanie komputerowe, wysokiej
klasy komponenty oraz specjalny system monitoru-
jacy gwarantujg niezawodng jako$¢. Ptaszcz bramy
zbudowany z paneli o grubosci 40 [mm], wypetnio-
nych bezfreonowg piankg poliuretanowa, stanowi
doskonatg izolacje termiczng. Majg one system spe-
cjalnych uszczelek, ktore dodatkowo eliminujg straty
ciepta w garazu (wspotczynnik przenikalnosci cieplnej:
U = 0,5 W/m2K). Ich zwarta budowa oraz specjalne
wzmochienia w postaci az pieciokrotnie zawinietej bla-
chy decyduja o duzej wytrzymatosci i odpornosci na
uszkodzenia mechaniczne.
Niedroga

Firma WISNIOWSKI oferuje bramy garazowe seg-
mentowe w cenie od 1575,- zt (+ obowigzujacy podatek
VAT). To obecnie najlepsza cena rynkowa bramy seg-
mentowej ocieplonej. Ponadto bramy UniPro dostepne
sg ze sprezynami skretnymi i naciggowymi standardo-
wo bez dopfaty.

Trwata

Konstrukcja uktadu prowadzacego wykonana jest
z elementéw ocynkowanych odpornych na korozje,
skrzydto bramy tworzg panele z blachy stalowej ocyn-
kowanej i powleczonej poliestrem.

Bramy WISNIOWSKI oferuje sie¢
ponad 800 punktéw w kraju i za
granica, s dostepne ,od reki”. Adre-
sy sprzedawcow mozna znalez¢ na

WISNIOWSKI stronie www.wisniowski.pl

Brama UniPro w komplecie z drzwiami wejsciowymi, wzér - przettoczenia poziome

Zamoéw bezptatny katalog

Bezpieczne bramy
WISNIOWSKI

ce

Brama ogrodzeniowa przesuwna
system LUX, wypetnienie AW.10.56

Nie musisz sie zastanawiaé, nie musisz sprawdzac
Dajemy Ci gwarancje bezpieczenstwa

wylacznik przeciazeniowy powoduje zatrzymanie si¢ bramy i jej
cofnigcie, jezeli skrzydio podczas zamykania napotka na opér,
dodatkowo gumowa listwa na czole skrzydia zabezpiecza przed
zarysowaniem przy zetknieciu bramy z przeszkoda (np. maska
samochodu)

fotokomoérki zapewniajg zatrzymanie sie bramy i jej powrét do
pozycji otwartej, jezeli w $wietle przejazdu pojawi sie przeszkoda

brama zasilana jest napieciem 24 V - w przypadku uszkodzenia
przewodu zasilajgcego nie stanowi zagrozenia dla zycia i zdrowia
cztowieka

®

WISNIOWSKI

BRAMY = OGRODZENIA

Tel. (018) 44 77 111 = www.wisniowski.pl

wysytajac formularz ze strony www.wisniowski.pl
droga telefoniczng lub pocztowa
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Automatyka bram i rolet

Jednym z obszaréw szeroko pojetej
dziedziny ,automatyki do bram i rolet’, ofe-
rowanej na naszym rynku przez lidera bran-
7y NICE-POLSKA sg sitowniki rurowe, stuzace
do automatyzacji wszelkiego rodzaju rolet
okiennych, markiz, zaluzji, jak réwniez bram
i krat rolowanych. Sterowanie tych urzgdzen
odbywac sie moze zarébwno poprzez przyci-
ski nascienne, jak tez za pomoca zdalnego
sterowania droga radiowa.

Specyficzng cecha systemdw ,automaty-
ki roletowej"jest czesto wystepujgca koniecz-
nos¢ (wymagania klienta, lub koniecznoé¢
wspotpracy z uktadami kontroli i nadzoru)
jednoczesnego uruchamiania wiekszej ilo-
sci sitownikdw roletowych, znajdujgcych sie
w danym obiekcie. Dostarczane prze NICE-
POLSKA systemy sterowania radiowego ofe-
rujg taka mozliwos¢. Sterowanie grupowe,
bo o nim tu mowa, polega na mozliwosci
przypisania do poszczegdlnych przyciskéw
wielokanatowego nadajnika radiowego (pi-
lota) pewnej ilosci sitownikow (grupy), ktére
mozna bedzie uruchomi¢ jednoczednie, na-
ciskajac dany przycisk. Co wiecej — grupy te
moga sie wzajemnie czesciowo pokrywac,
to znaczy ze niektore sitowniki moga byc
obecne w kilku grupach.

Zagadnienie grup najlepiej wyjasni po-
nizszy przyktad: Uzytkownik systemu chciat-
by jednym z przyciskéw pilota uruchamiac
wszystkie rolety w sypialni. Innym przyci-
skiem — wszystkie rolety i markizy w pokoju
dziennym. Kolejnym - rolety w kuchni. Na-

stepnym — rolety w oknach potudniowej $cia-
ny budynku (jedno okno sypialni i dwa okna
kuchenne). Ostatni przycisk ma obstugiwac
wszystkie automaty okienne — by umozliwi¢
jednoczesne zadziatanie wszystkich rolet
i markiz w budynku. Aby zrealizowa¢ ocze-
kiwania uzytkownika, instalator na etapie
programowania systemu radiowego, tworzy
grupy, odpowiadajace wyzej wymienionym
zespotom sitownikow, przypisujac je do wy-
branych przyciskéw nadajnika za pomoca
specjalnej procedury ,wczytywania”.

Mato tego, uzytkownik moze jednoczes-
nie uruchamia¢ wiecej niz jedna grupe — na
przyktad moze jedna komenda podnies¢ ro-
lety w sypialni i w kuchni. Mamy tu do czy-
nienia z tzw. sterowaniem multigrupowym.

Zalety sterowania grupowego najpetniej
mozna wykorzysta¢, uzywajac nadajnikow
roletowych ERGO6, PLANO6 (mozliwosc
utworzenia 6 grup), ERGO4, PLANO4 (4 gru-
py), PLANOTIME (6 grup). Szczytowe mozli-
wosci kontroli nad 8o grupami sitownikow
posiada nadajnik z rodziny NICEWAY — mo-
del WM240C. Jego odpowiednikiem dla ste-
rowania automatami do bram jest nadajnik
WMo80G. Mamy tu osiemdziesiat kanatow
(czyli jakby oddzielnych przyciskow), a kazdy
z nich moze uaktywnia¢ pojedynczy sitow-
nik, lub kilka z nich.

Co wiecej, oba ostatnio wymienione na-
dajniki moga na kazdym ze swych kanatow
pracowac na jednym z trzech réznych sy-
stemow nadawania (kodowania) radiowego

- FLO, FLOR, SMILO. Daje to mozliwos¢ kon-
trolowania catej automatyki domowej (okien-
nej, garazowej, bramowej i innych urzadzen
kompatybilnych) za pomoca jednego, mate-
go i porecznego urzadzenia. Wszystkie na-
dajniki (11 modeli) z rodziny NICEWAY moga
by¢ przez uzytkownika dowolnie osadzane
w  wymiennych, réznokolorowych obudo-
wach (mocowanie nascienne, uchwyt mag-
netyczny, obudowa stolikowa’, uchwyt typu

,pilot TV, obudowa - breloczek), co umoz-
liwia indywidualne dopasowanie zgodne
z wiasnymi upodobaniami i znacznie pod-
nosi atrakcyjnosc tego produktu.

Wiecej informacdji:

Nice Polska Sp. z 0.0.

05-800 Pruszkow, ul. Parzniewska 2a
tel. (+48 22) 728 33 22,

fax (+48 22) 728 25 10

e-mail: nice@nice.com.pl
www.nice.pl
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Szybki naped do bram ga

Nie tylko samochody sa coraz
silniejsze i coraz szybsze, lecz takze
napedy do bram garazowych. Swiad-
czy o tym nowy naped SupraMatic
produkcji firmy Hormann, ktérego
predko$¢ otwierania jest o 50 procent
wieksza niz zwyktych napedéw. Garaz
jest otwarty w ciggu zaledwie kilku
sekund, dzieki czemu mozna szybko
i bezpiecznie zaparkowa¢ samochéd
osobowy.

Szybki wjazd do garazu z uzyciem
pilota jest szczegdlnie wygodny w ciem-
nosci i przy ztej pogodzie. Predki naped
skraca ucigzliwe czekanie na otwarcie
bramy do zaledwie paru chwil. Wazng
role odgrywa przy tym aspekt bezpie-
czenstwa. Jezeli garaz graniczy bezpo-
$rednio z ruchliwg ulicg, to stojacy na
jezdni samochdéd nie hamuje ruchu, co
zmniejsza ryzyko wypadku. W najnow-
szej generacji napeddéw zwiekszona
o 50% predkos¢ otwierania (22 cm/s)
stanowi szczegdlng zalete w przypadku
bram segmentowych, ktére wyposazo-
ne w zwykty naped, ze wzgledu na swo-
ja konstrukcje, otwierajg sie wolniej niz
automatyczne bramy uchylne.

Zamontowany w bramie garazowej
naped ma tez wiasciwosci antywtama-
niowe. Automatyczne ryglowanie bramy
po jej zamknieciu uniemozliwia jej pod-
wazenie. W ten sposob garaz oraz dom
(jesli s potaczone odpowiednim przej-
$ciem) sg chronione przed nieproszony-
mi gos¢mi, a brama jest zabezpieczona
przed wytamaniem. Takie mechaniczne
ryglowanie bramy, opatentowane przez
firme Hormann, sprawdza sie takze
w przypadku odciecia dostawy pradu.
Dlatego naped mozna wytaczy¢ w przy-
padku dtuzszej nieobecnosci w domu,
spowodowanej np. wyjazdem na urlop.

Modut solarowy z panelem o wymiarach 30x40 cm wyposazony
w ogniwa stoneczne, eliminuje mozliwos¢ wystapienia przerw
w dostawach pradu.

Ponadto
Jinteligentny” auto-
matyczny ukfad odtgczajacy
natychmiast zatrzymuje brame po
napotkaniu na przeszkode i lekko unosi
ja do gory, uwalniajac osobe lub przed-
miot, co jest bardzo bezpiecznym roz-
wigzaniem przede wszystkim dla dzieci.

SupraMatic posiada opcje pozwala-
jaca na zaprogramowanie dowolnej wy-
sokosci otwierania bramy, stosownie do
indywidualnych potrzeb uzytkownika.
Funkcja ta moze stuzy¢ na przykiad do
przewietrzania garazu bez koniecznosci
catkowitego otwarcia bramy.

Wraz z ulepszeniem napedow zmie-
nit sie takze wyglad i funkcjonalnos¢
niektorych akcesoriéw — bardziej ergo-
nomiczny ksztatt pilota, podswietlany
radiowy sterownik kodowy oraz pod-
Swietlany sterownik wewnetrzny. Na
uwage zastuguje wprowadzenie w stan-
dardzie czteroprzyciskowego nadajnika,
przy pomocy ktérego mozna oddzielnie
wigczac i wylacza¢ oswietlenie garazu
oraz otwiera¢ i zamykac réwniez brame
wjazdowg na teren posesji.

Inteligentny mechanizm odt3czajacy zapewnia ochrone przede
wszystkim dzieciom.

razowych

Wystarczy
odcisk palca

Jeszcze innym  rozwigza-
niem jest zastosowanie czytnikdéw
linii papilarnych, ktére zamiast kluczy
uruchamiajag napedy i otwierajg bramy
i drzwi wejsciowe do budynkdéw. Specjal-
ne czytniki zapamietuja rysunek linii pa-
pilarnych wiascicieli i tylko tym osobom
otwieraja drzwi, eliminujac koniecznos¢
noszenia kluczy lub pilota do bramy.
Whasciciele garazy bez przytacza ener-
getycznego réwniez moga utatwi¢ sobie
zycie dzieki nowatorskiemu rozwiazaniu
jakie obecnie proponuje firma Hormann.
Naped ProMatic Akku Solar to naped do
bramy garazowej wyposazony w modut
solarowy o wymiarach 30x40 c¢cm. Mo-
dut zapewnia dofadowanie akumulatora
i sprawia, ze naped jest catkowicie nieza-
lezny od zewnetrznego Zrédta zasilania.

Hérmann Polska Sp. z o.0.
ul. Otwarta 1
62-052 Komorniki

HORMANN

T.:+48 061819 73 00
F.: +48 06181075 75
www.hormann.pl

Skuteczne zabezpieczenie przed podwazeniem: automatyczne
ryglowanie bramy w szynie napedu. Dziata mechanicznie, a wiec
takze w razie braku pradu.

Runck
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Swiatowa premiera najnowszych produktéw FAKRO

Swiatowa premiera
najnowszych produktéw
FAKRO w czasie
Miedzynarodowych
Targow Budownictwa

w Poznaniu

Rekordowa liczba zwiedzajacych
- blisko 5 tysiecy gosci odwiedzito
stoisko FAKRO

Rok 2006 dla branzy budowlanej,
w tym réwniez dla FAKRO byt rokiem po-
mysinym i czasem dalszego dynamiczne-
go rozwoju. Ogétem firma zanotowata po-
nad 10 proc. wzrost sprzedazy. Kluczowymi
dziataniami firmy FAKRO w minionym roku
byly inwestycje badawczo-rozwojowe,
gwarantujace firmie staty rozwaj.

Prace prowadzone byty nie tylko w za-
kresie doskonalenia produktow ale prze-
de wszystkim poszukiwania nowoczes-
nych rozwigzan. Efektem tych prac jest 10
zgtoszonych patentdw w 2006 roku i az
15 nowosci, zaprezentowanych przez fir-
me w czasie tegorocznych targéw BUDMA
w Poznaniu.

Biorgc pod uwage ilo$¢ patentéw
zgtaszanych rocznie firma FAKRO zajmuje
pierwsze miejsce wsrdd najbardziej inno-
wacyjnych polskich firm. Produktowe no-
WOSCi to:

* okno aluminiowo-tworzywowe

* okno termo

* okno kolankowe (uchylno-rozwierne,
uchylne, nieotwierane)

* okno kolebkowe

* okno oddymiajace
* wytaz dachowy
¢ Swietlik dachowy
* roleta ARP
* szyba witrazowa
¢ schody ognioodporne
¢ schody nozycowe z klapa
¢ schody segmentowe z metalowa
drabing
* drzwi kolankowe
Firma FAKRO prezentujac wszystkie
swoje najnowsze produkty w Poznaniu
aktywnie uczestniczyta w wielu targowych
projektach.

Budshow

Jednym z nich byt ,pokaz budowy
domu na zywo’, odbywajacy sie w ramach
tzw. ,Budshow” Formuta projektu podpo-
rzagdkowana zostata prezentacji energoosz-
czednych materiatéw budowlanych, w tym
oczywiscie okien dachowych FAKRO oraz
urzadzen i technologii, ktére pozwalajg za-
0szczedzi¢ najwiecej energii w trakcie eks-
ploatacji budynku.

Pokazy montazu w wykonaniu Mi-
strzéw Swiata Mlodych Dekarzy

W czasie targéw Budma swoje umie-
jetnosci dekarskie z wykorzystaniem okien
dachowych FAKRO prezentowali zwyciezcy
17 Mistrzostw Swiata Mtodych Dekarzy.
Podsumowaniu ubiegforocznych zawo-
dow, ktore odbyty sie w listopadzie w Kra-
kowie poswiecony byt VI Ogdlnopolski
Kongres Dekarzy Polskich.

FAKRO - numer jeden w oknach
dachowych

Firma FAKRO uhonorowana zostata wie-
loma prestizowymi nagrodami, z ktérych
najwazniejsza jest tytut Budowlanej Marki
Roku. Rankingi, w oparciu o ktére wytaniani
sq laureaci przeprowadza ASM — Centrum
Badan i Analiz Rynku. Firme FAKRO w kate-
gorii okna dachowe ankietowani wskazali
jako marke wysokiej jakosci, najbardziej
znana, najbardziej dostepng na rynku
oraz najczesciej wybierang przez klientéw.
W tym roku firmie FAKRO przypadta réw-
niez Platynowa Kielnia z Diamentem - naj-
wyzsze wyroznienie miesiecznika Profile
oraz Nagroda Polskiej 1zby Przemystowo-
Handlowej Budownictwa — Lider Eksportu
na Wschad.

5 tysiecy zwiedzajacych na stoisku
FAKRO

Stoisko FAKRO przyciagneto w tym
roku okoto 5 tysiecy zwiedzajacych, gtéw-
nie sprzedawcow i developeréw. Honoro-
wym gosciem byt minister budownictwa
Andrzej Aumiller, ktéremu towarzyszyta
liczna grupa przedstawicieli rzadu ds. bu-
downictwa. Z nowosciami FAKRO przyszli
sie rowniez zapozna¢ ministrowie Kazach-
stanu oraz Motdawii.
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